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Knihu Lenky Reznikové nazvanou Historiam videre s uptfesiujicim podtitulem
Zrak, svédectvi a zkuSenost v déjepisectvi Jednoty bratrské (1600-1660),
kterou v lonském roce vydalo nakladatelstvi Scriptorium, je mozné Cist i jako volné
pokracovani jeji knihy predchozi Ad majorem evidentiam. Literdrni reprezentace
,Zrejmého” v textech J. A. Komenského (2018). V centru pozornosti je totiz v obou
pripadech vztah vizuality a slova, resp. vizuélni aspekty textuality v raném novovéku

a sledovani pocatka novodobého evropského okularcentrismu, procesu, ktery
uprednostnil zrak jako zékladni a nejdulezitéjsi lidsky smysl, na néjz se Evropan zacal
nejvice spoléhat a jemuz zacal ve své rostouci vstricnosti k vizualnim praxim a optické
imaginaci nejvice duvérovat, takze rovnéz slovo stale vice uprednostioval v jeho
literami zaznamenané podobé. Opét je také v tomto pripadé velky prostor vénovan
Komenskému, jakkoli je nyni autor¢in zabér rozsiren i na dalsi literaty (nejen) z rad
jednoty bratrské - a to nejen z casového obdobi uvedeného v podtitulu knihy - a jakkoli
se tentokrat zamérné soustredila na jediny textovy ¢i Zanrovy tutvar: historiografii.

V neposledni radé spojuje oba uvedené knizni tituly to, Ze i v tomto pripadé jde o knihu
promyslené, premyslivé a zaroven Ctivé napsanou, jez je zalozena na autorciné
dukladné znalosti mnozstvi historiografickych prament (nejen) bratrské provenience,
ale predevsim na jeji vyborné orientaci v recentni odborné diskusi v oblasti
intelektudlnich déjin, déjin védy, dé€jin historického mysleni a rané novovékych studii
vibec, s fundovanymi - a funkénimi - presahy do dal$ich humanitnich disciplin. Tento
prehled ji pomaha v tsili pokouset se Cist zdanlivé znamé texty v novych, dosud
opomijenych ¢i prehlizenych kontextech. Bratrské déjepisectvi raného novovéku bylo
totiz tradi¢né povazovano za typicky priklad konfesijné vyhranéného, a tedy vyrazné
apologeticky a polemicky koncipovaného pisemnictvi, jehoz vznik byl primarné
podnicen sebezachovnymi cili malého, takrka vSemi pronasledovaného cirkevniho
spoleCenstvi, coz jej v o¢ich predstaviteli novodobé profesionalni historické védy
vyrazné deklasovalo. Lenka Reznikova je oproti tomu ve své posledni knize velmi
presveédcive interpretuje jako integralni soucast dobové celoevropské historiografie:
discipliny, jez se v prubéhu 16. a 17. stoleti ve snaze dostat novym metodologickym
narokum profilovala pomoci propracovaného souboru textovych, epistemologickych

a grafickych praxi jako primo modelovy empiricky, a tedy - jak se tehdy zacalo
vSeobecné veérit - ten nejspolehlivéjsi mozny postup produkce a reprezentace lidského
védeéni.

Cilem knihy podle jeji autorky nebylo podat vyc¢erpavajici popis bratrskych
historiografickych praxi 17. stoleti, nybrz poukézat na néktera jejich specifika zaloZzena



na vSeobecné sdileném presvédceni o vizudlni percepci jako zdkladnim predpokladu
(nejen) historického poznani. Konkrétné kniha nabizi analyzu ti vzajemné propojenych
epistemologickych principu, které v bratrském déjepisectvi 17. stoleti zaujaly
vyznamné misto: princip vidéni (jako praxe textové i praxe grafické), princip (ocitého)
svédectvi a princip (empirické) zkuSenosti. VSemi tfemi se Lenka Reznikova v knize
postupné podrobné zabyva a presvédCivé je predstavuje jako dulezitou soucCast
dobového epistemologického instrumentaria, jez navic v tehdejSim uc¢eneckém
diskursu ziskala univerzalni povahu. Autorka pripomina i to, jak zcela protikladné byly
praveé tyto epistemologické principy posuzovany v oblastech zkoumani prirody a déjin
poté, co se obé védni sféry od sebe oddélily: ,Zatimco v prirodnich védach byla
aplikace pozorovani, autopsie a svédectvi pochopena jako metodologicka inovace, jez
umoznila vyporadat se s nedostatky a omyly klasické prirodni filosofie, na
historiografii vrhla problematicky stin zaujatosti a stranickosti” (s. 51). A k podobné
paradoxnimu rozstépeni dospéla téZ moderni teorie poznani: ,Zatimco

v epistemologickém smyslu ziskala autopsie status neutralniho, na mimetickém
principu zaloZzeného nastroje umoznujiciho popsat svét takovy, jaky je, ve
fenomenologickém smyslu se stala kvintesenci zatizenosti, stranickosti a subjektivity”
(s. 178).

Tento autorc¢in sympaticky pristup, zalozeny na dikladné znalosti predmétu, ktery se
neboji kritické revize zakladnich vychodisek a premis moderni (historické) védy, by
bylo mozné jesté v dil¢ich interpretacich ,dotahovat”. Napriklad pri Cteni nejedné
pasaze knihy je zretelna autor¢ina velka neduvéra k hagiografii, kterd je pro ni zjevné
zanrem, jehoz blizkost déjepisectvi nutné diskredituje. Striktni oddéleni historiografie
a hagiografie jako dvou pokud mozno samostatnych typt textové produkce je nicméné
teprve vysledkem osvicenského Usili o definitivni vymanéni historiografie

z nabozenského referencniho ramce, s cilem ucinit z ni védu zcela profanni,
pojednavajici vyhradné o déni na tomto svéte, které tak veskerou hagiografickou
produkci deklasovalo na neoveéritelné, ¢asto dokonce naprosto smyslené bachorky, jez
jsou navic Skodlivé svou podporou lidské nachylnosti k povércivosti a senzacechtivosti
a jez lze rehabilitovat snad jen jako beletristickou fikci, budou-li v ni ovSem shledany
dostatecné estetické kvality.

Pritom by zohlednéni procesu intenzivniho sblizovani historiografie a hagiografie, jez
zapocCaly generace renesancnich humanisti, jak je studovan jiz nékolik poslednich
desetileti (viz napr. prace Simona Ditchfielda), mohlo pro interpretaci pojednavanych
bratrskych textll nabidnout dal$i uzite¢né kontexty. Jestlize Lenka Reznikové

napr. invencné interpretuje bratrskou Historii o tézkych protivenstvich cirkve ceské
v kontextu dobové preferovanych vizualizacnich textové strukturacnich

a infografickych historiografickych praxi jako komentovany katalog, v némz je
shromézdéna v graficky prehledném serialnim usporadani rada stru¢nych vypraveéni
o perzekuci téch, kdoz po Bilé hore odmitli konvertovat ke katolictvi, nabizi se tuto jeji
interpretaci dale propracovavat i v kontextu jednoho ze zakladnich krestanskych
hagiografickych zanru: kalendaria, tj. soupisu svétcl usporadaného na principu
kalendarniho roku. Pravé kalendarium ziskavalo od druhé poloviny 16. stoleti,



mj. v souvislosti s revizi tzv. Rimského martyrologia, iniciovanou tridentskym
koncilem, na oblibé (viz téZ dobovou zélibu v zédnru historického kalendére, ktery
bohuzel v knize Lenky Reznikové ziistal stranou pozornosti, byt na rostouci vyznam
kalendare - jako nastroje vizualné zpritomnujiciho kategorii casovosti - ve sledované
dobé upozornuje). Nicméné reformacné profilovana martyrologie (Crespin, Flacius
Illyricus, Rabus, Foxe ad.), jejiz pocatky lze sledovat prakticky ve stejné dobé, zacala
preferovat jiny kompozi¢ni princip. Jestlize kalendarium a dalSi hagiografické soubory
rimskokatolické provenience volbou tradi¢niho usporadani na principu kalendarniho
roku sugeruji jako zakladni vlastnost cirkve princip semper eadem, nebot se v nich u
téhoz dne v roce vedle sebe bézné ocitaji svétci zijici ve zcela rozdilnych dobach, pak
reformacné profilovana martyrologie uprednostnila razeni chronologicky linearni. Jeji
zékladni cil totiZ byl, jak sama Reznikové pripomina, odli$ny: ukazat, Ze osobnosti
usilujici o reformu cirkve, cirkevni vrchnosti vesmés prondsledované a obvinované

z kacirstvi, nejsou zdaleka zalezitosti pouze soucasnosti, tj. prezentovat cirkev jako
semper reformanda.

Tento princip reformacni martyrologie je zretelny také v Historii o tezkych
protivenstvich cirkve ceské. Akcent je v ni ovSem polozZen na soucasnost,
prezentovanou jako apokalypticky vrcholici proces odvéké perzekuce vérnych ceskych
krestant, jez vSak nyni zasahuje uz uplné celou ¢eskou spolecnost, vSechny
spolecenské stavy od nejvyssich az po nejnizsi, jak na to poukazuje zvoleny klasifikacni
princip této ¢asti spisu (pripomenme, ze apokalypticky diskurs v krestanstvi jiz od
novozakonnich dob fungoval jako osvédceny exegeticky ramec pro zkusenost
nabozensky motivovaného pronasledovani jakéhokoli typu). Jestlize se katolické
kalendarium mohlo pripadné omezit na pouhy vycet jmen svétct, nebot jejich
legitimita byla autorizovéna institutem kanonizace (jez byla prave ve sledované dobé
detailné pravné propracovavana a prochazela procesem uplné centralizace do rukou
papeze a institucionalizace v podobé nové ustavené rimské kongregace obradu),
bratrsti historiografové, kteri pochopitelné institut kanonizace neuznavali, avsak
zadnym podobnym autentifikacnim nastrojem nedisponovali, nejen Ze nechtéli, ale ani
nemohli zustat u ,holého” katalogového vyctu jmen, nybrz byli nuceni k nim pripojit
alespon stru¢ny argumentacni aparat.

Poutavé napsany je i pou¢eny exkurs Lenky Reznikové do dé&jin instituce (o¢itého)
svédectvi vCetné analyzy zdroju jeho tradi¢né vysokého stupné kredibility v evropské
spolecnosti. K prohloubeni interpretace nejednoho textu by nicméné mohlo napomoci
zohlednéni specifického svédeckého statusu mucednika-svédka pravé viry

(fec. martys - svédek). Tomu je v knize bohuZel vénovana jen stru¢na zminka (viz

s. 160-161), ackoli se v dobovém obecneé krestanském diskursu stale tésil mezi
svédeckymi evidencidlnimi praxemi mimoradné vysokému stupni kredibility a zustéval
iv 17. stoleti, v dobé zjevné destability, mnozstvi konfliktti rizného typu, vyraznych
zmén a z nich plynouci zna¢né nejistoty a zpochybnéni rady tradi¢nich autorit,
legitimizac¢ni figurou s nespornym autorizacnim potencidlem. Tak napf. jiz zmiiovana
Historia o tézkych protivenstvich cirkve ceské je napadnd svym velkoryse Sirokym
pojetim mucednictvi, jez nevaha rozsirovat i na ty formy ndbozensky, presnéji receno



konfesijné motivovaného nasili, které nebyly bezprostredni pri¢inou umrti.

Zé&vérecnou ¢4st své knihy Lenka Reznikové vénovala fenoménu (historické)
zkuSenosti. Jak sama konstatuje, vyraznym impulsem, ktery posilil vazby mezi
zkuSenosti, autoptickym poznanim, oCitym svédectvim a historiografickymi praxemi se
v Ceském prostredi sledovaného obdobi stala pordzka stavovského povstani a prozitky
s ni spojené. Ji vybrané texty - jez usiluji pomoci heroického nebo martyrologického
diskursu dokazat politickou nevinu popravenych predéku povstani - ukazuji, Ze se
zdlraznovand autopsie v podobé figury ocitého svédka ¢i tematizovani primé
participace na udélosti pouzivala jako persvazivni prostiedek s cilem diskreditovat
kredibilitu interpretace, jez byla v dané spole¢nosti mocensky prosazena politickou
autoritou, a nabidnout naopak zcela opacné hodnoceni licené udalosti. Osvédcenym
prostredkem takové persvaze subverzivné postulujici hodnotové prepdlovani byl
pritom v evropské kulture velmi dlouho martyrologicky diskurs. V té souvislosti 1ze jen
litovat, ze se v knize u analyzovanych textu uzitd martyrologicka topoi a vibec
martyrologicky diskurs prevazné zneviditelnuji. Pritom napr. charakteristika
autorského stylu Petra z Mladonovic v jeho relaci o upaleni Jana Husa jako
historiograficky vécného - s argumentaci, ze Mladonovic ,utrpeni, které znamenala
hranice, redukoval na minimum a exponoval naopak Husovu odvahu a stalost ve vire.
V popisu exekuce si neliboval a nehledal v ném nastroj pro agitaci ve jménu trpiciho

a Husuv konec shrnul do lakonického odstavce” (s. 200) - martyrologicky charakter
Mladonovicova textu nijak nepopira, pravé naopak; primarnim rysem
martyrologického krestanského diskursu totiz neni sadisticka zaliba v li¢eni krutosti

a pachaného nasili, nybrz cil presvédcit o neviné hlavniho hrdiny a prezentovat jeho
smyslu tohoto slova, napr. to, v jakych textovych kontextech a pod jakymi nazvy se
Mladonovicuv text prevazné Siril v ¢eském prostredi raného novovéku (pasije)

av 19. a 20. stoleti (zprava).

Pii ¢etbé knihy Lenky Reznikové o historiografii doby, v niZ se v evropské kultute

v dasledku novych objevl a vynalezli posouvaly hranice viditelného svéta a ménily se
zpusoby jeho vniméani, se opakované vtira neodbytna myslenka na nejednu analogii

s dobou soucasnou: Slo téz o dobu, kdy s nastupem nového komunika¢niho média
(knihtisku) postupné dochdazelo v evropské kulture k velké proméné komunikacnich
navyku s dalekosahlymi dusledky v kazdodennim Zzivoté jedince i spole¢nosti; o dobu,
kdy se v evropské spolecnosti objevoval strach z premiry a nesourodosti obrovského
mnozstvi nové se objevivsich poznatkd hrozicich zcela zahltit lidskou mysl, jenz vyvolal
az uzkostnou snahu po hledéni novych efektivnich zptisobu organizace a systemizace
védéni a jeho syntetizujiciho Ci nejlépe celostniho uchopeni, a soucasné také az
panicky strach cokoli z tohoto védéni podrobit selekci; o dobu, s niz sdilime viru

v mimoradné Gc¢innou kognitivni funkci vizualizaci véeho typu i oddanou davéru ve
vizualné organizované systémy atd. atd. Témér by se tedy chtélo pri ¢teni pasazi
svédcicich o oné tak uzkostné existencidlné prozivané epistemologické krizi
evropského intelektuala 17. stoleti ulevné konstatovat: nihil novi sub sole. Skoro se tak
zd4, jako by - navzdory modernimu opusténi paradigmatického pojeti déjin i bujicimu



ahistorismu - byla historia stale magistra vitae.
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