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Napsal Ladislav Drubek

(E*forum, 07. 03. 2016)

Ladislav Dribek (17. 6. 1883 Praha - 5. 11. 1968 tamtéz), ,syn pedagogického
spisovatele Ferdinanda Dribka a Anny Driibkové, pracovnice v zenském hnuti”
(Lidové noviny, 17. 6. 1943, s. 3; podepsdno a = patrné Fr. Selepa), v letech
1902-1909 byl posluchacem prazské ceské filozofické fakulty, vénoval pozornost
predevsim germanistické a slavisticko-bohemistické vyuce; v semestrech 1904/1905

a 1905 pobyval na univerzité v Berline. R. 1909 obhdjil v Praze doktorskou prdci

na téma ,Sprachliche und sachliche Vergleichung von Goethes Italienischer Reise mit
ihren Vorlagen” (Jazykové a vécné srovndni Goethovy Italské cesty s jejimi
predlohami). Poté pusobil jako stredoskolsky ucitel, nejprve v Praze na Smichové, poté
v Liberci, zaroven jako publicista a prekladatel z némecké literatury (mj. Alfred
Déblin: Valdstejn, 1931 - s Miloslavem Novotnym a Vincencem Svobodou; Bruno
Brehm: Apis a Este. Roman o FrantiSku Ferdinandovi, 1932; Friedrich Torberg:
Student Gerber maturoval, 1938; Robert Beholz: Zvéd z tvrze Oswego, 1938; Prazské
motivy. Vybor némeckych novel o Praze, usp. a prel. L. Drubek, doslov Vojtéch Jirdt,
1940; Karl Aloys Scherzinger: Anilin. Roman o vitézstvi chemie - s Aloisem Adalbertem
Hochem, 1942). Jesté v zdri 1948 referoval Drubek v Kritickém mésicniku o knize
Waltera A. Berendsohna Die humanistische Front (Ziirich, Europa Verlag 1946),

v 1. 1949 prazsko-brnénské nakladatelstvi Mir vydalo (pod ndzvem Sul zemé) jeho
preklad romanu Eduarda Claudiuse Salz der Erde; zde se stopy Dritbkova ptisobent,
zda se, vytrdceji.

Novinarsko-zpravodajské pokryti prihranicnich oblasti ve dvacdtych letech, jez pro
Lidové noviny zajistoval pravé Ladislav Dribek, popsal 13. brezna 1926 redaktor LN
Franti$ek Selepa v dopise adresovaném Arne Laurinovi, $éfredaktoru deniku Prager
Presse: ,My tam mdme predevsim profesora Dribka, je to clovék inteligentni, soudny
a vdestranné spolehlivy, v novindrstvi uz je trochu vycvikovany, z libereckych Cechtl
md on jediny dobré styky spolecenské s Nemci, i s temi velkymi pdny hospoddrskymi
(ucil z nich radu cestiné atd.). Toho bychom si tam nechali, protoze je pro tu sluzbu
tézko nahraditelny. Vy byste si tam méli dat sikovného clovéka, Zida, ale plnokrevného
Zurnalistu, spolecensky ovsem bezvadného. Ten by dovedl taky vyuzit toho profesora
Druibka a jeho stykt lip, nez to dovede Drubek sam. Drubek je také dobre literarné
vzdéldn a md cenu i jako zpravodaj o literature a kulture Némcti v Cechdch. [...]
Heinrich [Arnost Heinrich, Séfredaktor Lidovych novin] Ti taky vzkazuje, Ze Prager
Presse md a ma mit na tom kraji vétsi zdjem nez my a Ze je to vds zdjem, abyste
nenechali ty nase za¢atky nevyuzity. Prazsti Némci jsou prd proti Némcim
severoceskym politicky i hospoddrsky. Tam je tézisko néemeckého problému

v republice. Kdybych ja délal Prager Presse - tak mi rekl Heinrich - poslal bych do



severnich Cech pét redaktortl, i kdyby mi pri tom pét redaktorti v Praze chybélo”.

Jako ukazku Driibkovy publicistické ¢innosti predkladdme text otistény 8. 5. 1926
v Lidovych novindch (s. 9-10, podepsano L. D.) - ndstin napéti na ¢eskoslovenské
némeckojazycné literarni scéne. V textu sjednocuji AugSpurk namisto kolisani
Augspurk/Augsburg, Jaeksch upravuji na Jaksch (= Friedrich Jaksch).
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Kdo je prednim basnikem ¢s. Némcu?

Na tuto otézku slySime dnes z némeckého tébora tolik ruznych odpovédi, kolik je
ruznych literarnich smért v literature nasich Némcu, nebo jesté 1épe receno, kolik je
ruznych politickych tendenci a nabozenskych vyznani. Nebylat literatura nikdy pro
nase Némce takovym politikem, jakym se jim stala v nové jejich situaci po prevrate. Je
jen zdénlivé paradoxni slovo, Ze teprve prevratem, ztratou byvalé své politické moci
nabyvaji nasi némecti spoluobcané svého kulturniho sebeurceni, svého zakotveni

v domaci pudé. Toho za Rakouska nebylo v zadném oboru duSevni kultury, nebot
politicky i kulturni centralismus, at jiz vidensky ¢i berlinsky, pritahoval nejlepsi duchy
vSech obortl, ¢imZ se ochuzoval dusevni Zivot Némct v Cech4ch a na Moravé klesaje
na Uroven prezirané a bezvyznamné provincie. Tim se stalo, Ze némecka literatura

v Cechéch a na Moravé nevytvorila si v 19. stoleti ani tradice svérazné krajové
literatury, ani se nemohla vykazati vynikajicimi zjevy vétSiho formatu. Je priznacné, ze
kraje tak typické a pro literaturu vdé¢né jako Sumava, Krusné hory nebo Krkonose
nenalezly basnikl u nasich Némcu. Sociolog vysvétli tuto napadnou literarni
neplodnost tim, Ze vSecky tyto chudé, horské kraje spotrebovaly narodni energii

na zapas a boj o existenci, na hospodarské rozpéti, v kterém beze sporu vykonali
synové téchto drsnych, ale pro rozvoj prumyslu tak vhodnych kraju dilo zasluhujici
vSeho respektu. Ale tim neprestava byti skutecnosti, Ze tento, namnoze prekotny
hospodarsky rozmach, kterym predhonili cesky vyvoj o desetileti, byl zaplacen obétmi
na kulture literdrni a vytvarné.

Zcela zvlastni postaveni mél v tomto vyvoji ostrov prazskych Némcii, na které nemohlo
zustati bez vlivu bohaté vyvinuté a jemné odstinéné kulturni ovzdusi ¢eské Prahy. Toto
ovzdusi prohlasované prislusniky venkovskych Némcu za vrazedné a nezdravé pro
nacionalni presvédceni a dobré némecké tvoreni nemeélo sice vlivu primo tim, Ze by
zanechalo latkové nebo slovanskym pojetim stopy v produkci prazsko-némeckych
basniku - a¢ jsou i tyto pamatky v dile Rilkoveé, Werflové nebo Maxe Broda - ale silnéji
pusobilo tim smérem, Ze basnici, kterym na prazské pudé chybélo zivné a organické
prostredi vlastniho lidového Zivota, orientovali se vice kosmopoliticky a evropsky
udrzujice dusevni styky s velikymi novymi ideami a sméry zapadni Evropy. Timto
ochotnym prijimanim cizich vlivi, které dovedli zpracovati svym, namnoze velmi
pozoruhodnym zpusobem, dostali se predstavitelé prazského némeckého literarniho
svéta do zjevného protikladu ke svym soukmenovciim z pohrani¢nich némeckych kraja,



takZe nastalo zde plné odcizeni, zesilované jesté silnym némeckoarijskym
stanoviskem némeckého venkovu proti Zidovsko-némecké literature prazské. Nechybi
dokladu na potvrzeni faktu, ze mezi Prahou, kde prece jen kolem vysokych $kol se
soustreduje vykvét némeckého kulturniho svéta, a mezi némeckym venkovem, jenz rad
zduraznuje ostreji své némecké sudetskonacionalni uvédoméni a intransigeantnost,
nevladne jen odcizeni, ale ¢asto i uplné nepratelstvi spojené jako vzdy s naprostou
vzajemnou neznalosti a soustavnym umlcovanim. Venkovska zurnalistika némecka
ignoruje soustavné produkci prazskych literatu, i kdyz nejsou Semité, jako vynikajici
lyrik R. Maria Rilke, ktery letos misto oslavy svého 50leti doCkal se nedavno
slavnostniho vylouc¢eni z némeckého naroda pro to, ze napsal nékolik francouzskych
basni. Marné byste hledali v knihovnach vétSich mést severoceskych dila Maxe Broda,
nebot tento vynikajici myslitel a romanopisec jest na nacionalnim pranyti. Provinil se
tim, Ze se vyslovil kdysi, Ze pouziva némecké reci jen proto, Ze se mu dostalo
némeckého $kolniho vychovani, ale jinak ze na jeho dilo pusobilo vice ¢eské a zidovské
prostredi nez némecké narodni védomi, jez odmitd jako presvédceny vyznavac
sionismu. Nejlépe se vede vynikajicimu dramatikovi a romanopisci prazskému

Fr. Werflovi, jehoz dila se ocenuji dnes zajisté vice v Némecku a Rakousku - pravé mu
byla udélena Grillparzrova cena ve Vidni - nez od jeho vlastnich krajand mimo Prahu.
Tento fanatismus umlcovaci zasahuje i do literarni historie, jak svédci praxe prazskych
nacionalnich predstavitell némeckych literarnich déjin na univerzité. Neni tomu
davno, co protestovali posluchaci kurzu poradaného v Praze vyborem Svazu
samospravnych téles proti tomu, ze prednasejici prof. Ad. Hauffen v informacnim
prehledu némecké literatury v Cechach vynechal prazskou skupinu literdrni omlouvaje
se malo presvédcivé nedostatkem Casu.

Na otdzku, co je pri¢inou této podjatosti, odpovida prazsky zurnalista Otto Pick, dobre
orientovany o pomérech v némeckém tabore, v clanku Pohled na kulturni zivot

¢s. Némct (Prerod IV., [1925/1926, ¢. 2, 15. 10. 1925] s. 19) takto: ,Snazime-li se

o vysvétleni této zamlCovaci politiky, je nasnadé, Ze ve vSech pripadech je
smérodatnou obava ze zddni nedostatecné naciondlnosti. Kazdému domacimu
némeckému spisovateli, ktery zira na uméni z evropského stanoviska, se vytyka
nedostatek nacionalniho smysleni”. S trpkosti konstatuje Pick, ze Némci nesnesou
dnes kriticky vyrok o domacim pésténi literatury, o vedeni némeckého divadla v Praze,
které upadé zvlasté v ¢inohre. Podobné je tomu pry s literarni a védeckou kritikou

v némeckych prazskych denicich. Presto, ze jsou v nich ¢inni jako literarni kritikové
znami spisovatelé, neni domaci némecké pisemnictvi soustavné sledovano tak, jako to
¢ini ¢esky tisk hodnotici pozorné ¢eskou literarni produkci. O mnohém dile némeckého
spisovatele pochazejiciho z Ceskoslovenska referuje se bud jen kratce a povrchné nebo
se vibec opomene, ,budi-li zdani, Ze neni dosti némecké v stranicky politickém
smyslu“. Povrchné se hodnoti i dila domécich ,bezihonnych” Némct, jako se to stalo
pri 65. vyroc¢i vyznacného némeckého doméciho romanopisce Gustava Leutelta, kdy
Ceské listy (také Lidové noviny [Ladislav Drubek: Basnik jizerskych hor, Lidové noviny,
24. 9. 1925, podepsano bk.]) vénovaly jeho tvorbé obsirnéjsi ¢lanky nez némecké.

Zaporné stanovisko urc¢itych prazskych literarnich ¢initelt vaci literarni produkci



mimoprazské jala se potirati naciondlni Skola literdrni, kterd méla a ma v Praze rovnéz
své zastupce. Byla to skupina, jez se utvorila jiz pred prevratem kolem
politicko-literarniho organu Deutsche Arbeit. Zde se vztyCil prapor némecké nacionalni
literatury, jez se stavi védomeé do sluzeb politiky. Pozitivnim ziskem tohoto hnuti bylo
vzbuzeni zajmu o domaci, krajovou kulturu, z cehoz tézi dnes dobre organizovana
némecka vlastivéda a domovéda, studium nareci, védecké vyliceni narodopisnych
poméru, které ma tctyhodnou troven. Vadci tohoto sméru, prof. Hauffen a Sauer,
vychovali si celou radu pracovnikl. Je to napriklad Emil Lehmann, ktery si ziskal
cetnymi nabadavymi spisy (napriklad Heimat und Bildung, 1925, Fr. Kraus v Liberci)
zasluhu o vybudovéani lidovychovné ¢innosti na zakladé doméci tradice a sdm polozil
zéklady k védeckému popisu kulturniho a narodniho bytu Némct v Ceskoslovensku
popularnimi priruckami (Sudetendeutsche Volkskunde, 1925, Quelle a Meyer

v Lipsku). Po prevraté se tézisko této Cinnosti ¢im dale tim vice preneslo z Prahy

na venkov. Kruh pracovniki soustredil se kolem dvou ¢ilych nakladatelstvi v Chebu a
v Liberci. Chebské nakladatelstvi Bohmerlandverlag, jez dnes bylo z politickych
divodl preneseno jednak do Aug$purku, jednak na Moravu do Sternberka, vyvinulo
energickou ¢innost narodné-uvédomovaci vydavanim politicko-vychovnych brozur

(E. Gierach, Sudetendeutscher Katechismus) a velmi dobre redigovanou rocenkou
Bohmerlandjahrbuch (od r. 1920 d. na zpusob Hajnovy Rocenky [= Rocenka
Ceskoslovenské republiky, red. Antonin Hajn, vychazela od r. 1922]), ve které
vydavatel arch. O. Kletzl podava bohatou ro¢ni prehlidku kulturni prace ¢s. Némcu

ve vSech oborech. S nezbytnou, ¢asto trochu krecovitou nacionalni tendenci propaguje
se zde domaci literatura, domaci némecké uméni v duchu tzv. obrodného hnuti
(Erneuerungsbewegung), které je jakousi nesmélou formou némeckého demokratismu
a pokusem o prevychovu ve smyslu ideall strizlivosti a ¢istého zivota.

Druhym strediskem pro snahy péstovati domaci literaturu a vlastivédu stalo se ideové
vedené nakladatelstvi Fr. Krause v Liberci (Sudetendeutscher Verlag, které je dnes
vedoucim v tomto odvétvi. Pozoruhodné publikace propaguji doméci autory novymi
vyddnimi - Stifter, Leutelt, Wildner, Jaksch - orientuji o vyznacnych méstech
némeckého ptvodu sbirkou ,Sudetendeutsche Heimatgaue”, 30 svazecki, nebo
prinaseji védecké prispévky k narodopisu ¢s. Némcu.) Vyvrcholeni téchto snah

o péstovani domaci puvodni tradice a literatury znaci zvlastni literarni spolecnost,
ktera byla zalozena z kruht téchto nacionalnich kulturné-politickych pracovniki. Je to
Spolecnost Adalb. Stiftera se sidlem v Aug$purku a vydavatelstvim ve Sternberku

na Moravé. Cilem je vydavati pro ¢leny dila némeckych spisovatell z oboru beletrie

i védy, umeéni i narodopisu. Spolecnost prejima vydavani Kletzlovy ro¢enky pod jeho
redakci, s titulem Sudetendeutsches Jahr. Nakladatelstvi vydalo jiz dvé védecké
prirucky, velmi cenné svym materialem pro poznani kulturniho zivota nasich Némct.
Literaturu ¢s. Némct vylicil v bohatém, ale nejednotném, pro moderni dobu ne
dostispolehlivém dile vidensky germanista Rud. Wolkan (Geschichte der deutschen
Literatur in Bohmen und in den Sudetenldndern, 1925), vytvarnou kulturu popisuje

a hodnoti znalec stredovékého umeéni J. Neuwirth (Geschichte der deutschen Kunst
[und des deutschen Kunstgewerbes] in den Sudetenldndern, 1926).



Shrnujeme-li snahy a idedly naciondlné orientované mimoprazské literatury nasich
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Némctl, dame si snadno odpovéd na otézku, koho oni ze zijicich duchli svého naroda
v predni radé hovéti jejich politickému idedlu, jak si jej formuluji pro svou situaci
naroda, jehoz hlavni kmen sidli mimo hranice tohoto statu. Bude to basnik, ktery
nejplamennéji da vyraz jejich touze po narodni osobitosti nebo jim ukaZze cestu

z dnesni jejich politické i mravni krize. O tuto palmu nejvyznac¢néjsiho basnika a vidce
¢s. Némcu zapasi dva vrstevnici se stfidavym $téstim. Po prevratu byl uznavan vSemi
nacionalnimi mimoprazskymi Ciniteli za vedouciho Sumavsky rodak a dédic dila
Stifterova Hans Watzlik (nar. 1879), literarnim smérem pozdni romantik ze Skoly
Eichendorffovy, vladnouci ve svych romanech a novelach neobycejné originalni,

az barokné prepjatou dikci. Co mu ziskava nejvice popularity, je jeho nacionélni
tendence, oblibeny tstiedni motiv: boj o doméaci hroudu proti ceské rozpinavosti - at
pouzival formy historického romanu (Aus wilder Wurzel, z 30leté valky), nebo utvaru
politického romanu (O, Bohmen, 1917).

V posledni dobé nastoluje se na stolec vladare literatury sudetské basnik méné posud
popularni, ale cenény jiz vaznou literarni kritikou jako jeden z nejlepSich myslitela

a vudct némeckého naroda, védec a historicky romanopisec Erwin Quido Kolbenheyer
(nar. 1878). Tento vynikajici myslitel, znamy jako biologicky pracovnik, chce byti
svému néarodu, jehoz chorobu studuje prfimo metodou biologickou, lékarem a vidcem.
Ackoli narozen v ciziné (v Pesti) a ackoli potomek rodu, v némz proudi vedle némecké
a madarské krve i ceska, povazuje se Kolbenheyer, ktery mladi své prozil v Chebsku,
za vérného syna sudetskych Némcu. Voli si primo za své poslani ve svém dile zachytit
podstatu némecké bytosti. Jeho roméany filozoficko-historické sleduji vyvoj a rust
typickych postav z filozofi a védct némeckych, jimiz jsou mu Spinoza (Amor Dei,
1908), mystik Jacob Bohme (Meister Joachim Pausewang, 1910) a stredovéky
prirodovédec Paracelsus, jehoz Zivot a ¢innost lici v nejvétsim svém dile, trilogii
Paracelsove (1917, 1921, 1925). Vychazeje z biologického presvédceni velebi zdravou
rodinu a uvédomélého jednotlivce, ktery faustovsky zapasi, ale podrizuje se celku,
jemuz slouzi. Tim je narod, zivy organismus, ktery je dnes chory, ale podle
optimistické viry bésnikovy se jiz dnes prerozuje na zakladé novych ideala. Basnikovo
bésnické vyznani ma cosi goticky strohého, tento umélec je svij, kraceje stranou
maddnich pokusu o expresionismus, vyrovnany a harmonicky, védec a basnik v jedné
osobé. Hutna a obsazna dila tohoto vazného umélce-moralisty patri zajisté

k nejpozoruhodnéj$im literarnim vytvorum nasich Némct, ale zatim je potkavé osud
stihajici tak mnohé dilo umeélecké: Kazdy je chvali, ale nikdo necte. A obavam se,

Ze tato charakteristika plati pro mnohé dilo nacionalistického sméru literatury nasich
Némcu daleko vice nez pro méné propagovana dila malo vlasteneckych, ale umélecky
ryzejsich prazskych basnika.
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