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Nové objevy a staré pribéhy - nad antologii Evy Hahnové

Zptistupnéni dnes uz nezndmych ,némeckych textti o Ce$ich, Némcich a ¢eskych
zemich” SirSimu (byt stéle odbornému) publiku lze obecné jen uvitat. Velmi nesnadno
dostupné kusy se mohou stat predmétem debat v seminérich na vysokych skoléach,
mohou ale padnout do oka i zasvécenym znalcim ¢esko-némeckych vztahtl. A to se
tyka i predstavované knihy Evy Hahnové. Zaslouzila autorka a odbornice na déjiny
cesko-némeckého souziti v ceskych zemich vyuzila pro knihu Od Palackého

k Benesovi (Praha, Academia 2014) sviij rozsahly osobni archiv némeckych textl

k tomuto tématu a rozhodla se je prelozit a ukazat ceskému ctenari pohledy na véc tak
rikajic ,z druhé strany”. Celkem je v knize obsazeno 160 texti z ¢asového obdobi od
prvni poloviny 19. stoleti do zavéru 20. stoleti, mnohé jsou v ¢estiné dostupné vibec
poprvé. Volba autort i textll vykazuje zna¢nou nazorovou i socialni pestrost, takze
vytvari predpoklady pro pozoruhodné setkani s timto dalezitym historickym
fenoménem. Prispévky tu tak jsou zastoupeny jak znamé persony typu Alfreda
Meillnera ¢i Theodora Mommsena, tak i osobnosti, jejichZz jména dnes znaji jen
opravdu zasvéceni.

Bohuzel je treba konstatovat, ze kniha Evy Hahnové pokulhdva v metodologické
roviné. Jeji uvodni metodologicka poznamka je zamérena spise na osvétleni edi¢nich
postupl pri upravé textll namisto zdivodnéni jejich selekce a razeni. Autorka sama
pak piSe: ,Cteni starych texti je nejen ¢asto zébavné, ale mnohdy i velmi uZite¢né.
Porozumét minulosti a poucit se z ni 1ze jen tehdy, jestlize ji co nejméné zamlzujeme
zanechala, nez divérovat vykladim druhych, byt historikt na slovo vzatych...” (s. 18).
Nekriticky se tu navazuje na teorii edic dokumenti zalozenou na predpokladu
puvodniho historického pramene jako zdroje nezprostredkovaného poznani. Neni vSak
Eva Hahnova také jednou z téch ,druhych” a nenabizi ,jen” dalsi z vyklad{, pricemz
pouze namisto vypraveni voli formu edice?

Predpoklad, ze prameny samy mluvi a ukazuji ndm minulost (at uz minulost, o niz
mluvi, nebo dobu svého vzniku), je v takrka v kazdé antologii paradoxné rozrusovan
jejim editorem ci editorkou. Texty v zadné edici nejsou hozeny do vzduchoprazdna, aby
svym poselstvim osvitily ctenarovu mysl - jsou razeny, tridény, komentovany, a tedy
interpretovany. I Hahnova uvozuje kazdy ze 160 textl predstavované edice kratkym
exposé. Jiz samotnd existence ,faktografickych” uvedeni jednoznac¢né ukazuje, ze texty
samy nejsou srozumitelné a musi byt ke smyslu znovu privedeny. Jména, udaje, mista,
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povédomi a tim znemoznuji rozuméni. Druhym aspektem uvodnich komentart je jejich
interpretativni povaha. Pokud autorka napriklad uvadi, ze esej Friedricha Wiesera
(rakousky narodohospodar) ,osvétluje, pro¢ mnozi Némci nepohlizeli na némeckou
mens$inu Cech jako na narodnostni mensinu v obvyklém slova smyslu“ (s. 262), pak
rozhodné prekracCuje vypoveéd jednoho kratického textu a povysuje jeho autora na
reprezentanta abstraktni kolektivity ,mnozi Némci“. Kdyz na jiném misté v komentari
piSe, ze Hans Krebs (Zurnalista a politik) pripomnél ,skuteCnost, Ze zaloZeni
Ceskoslovenska nebylo kolébkou ¢esko-némeckych problémi” (s. 406), tak pied
pripadného ¢tenare stavi velmi silnou vykladovou tezi o modernich déjinach ceskych
zemi, ktera z jednoho textu nemuze ,sama“ vyplynout. Jestlize v komentari k jedné
fotografii Eva Hahnova tvrdi, Ze ,sudetonémecti tradicionalisté se ¢asto zajimaji vice
o emocionalni poselstvi svych vyrokl nez o presnost $irenych informaci” (s. 297), pak
ryze interpretuje a navadi k rozuméni. O bezprostrednosti nelze ani v jednom

z pripadl mluvit.

Texty edice Evy Hahnové jsou rozdéleny do ¢tyt velkych oddili. V prvnim, nazvaném
,0d ,Jara narodu‘ k rozpadu habsburské monarchie”, se Hahnova snazi odkryt
myslenkovy svét ¢ceskych (respektive rakouskych) Némcu v 19. stoleti. Autorka uvadi,
Ze v tomto obdobi staly v popredi rakouskonémeckych politickych snah velkonémecké
cile, tj. pripojeni Rakouska k sousednim némeckym statiim a pozdéji k Némecké risi.
Vedle této nediferencované teze autorka pripoming, Ze rakouska verejnost byla
»,vydana napospas bezduché agitaci“ (s. 37), coz vytvari dojem bipolarniho
spolecenského déleni na ty, kdo mluvi a kdo poslouchaji. Sociélni realita je ovSem
tvorena komplexnimi vztahy, texty jsou pak jednim z jejich segmenti a vznikaji na
pomezi tviircli a recipientli, na pomezi autorské intence a Ctenarskych ocekavani a
konzumace. Socialni konstrukce verejnosti a reality by si zaslouzila hlubsi rozbor -
nebo miceni.

Jiz samotny nazev druhé ¢asti ,Od boje za ,némecké Cechy” k boji za ,Sudetsko”,
nabizi autoréin pohled na rozmezi let 1918-1933: vznik Ceskoslovenska podle ni ve
vztahu Némct k Cechlim nepfinesl podstatnou zménu, vytvoiil pouze nové
predpoklady pro uskutecnéni dlouhodobych trendd. Velmi pochybna je teze (vice ¢i
méné implicitni), ktera stavi do role vinika neklidnych poméra v nové vzniklém staté
némeckou mensinu a jeji agitatory, zatimco ¢eskoslovensky stat (a Masaryk
predevsim) je vykreslen jako prostor plurality, ktery pry Némci nevyuzili (s. 236-238).
Jeden z prispévki v této ¢ésti pry doklada ,0sobni frustraci autora vii¢i moderni dobé”,
jez ,je symptomatickd pro postoje a argumenty, kterymi nacionalnésocialistické hnuti
ziskavalo v nasledujicich letech razantné rostouci popularitu” (s. 276). Takovato
zobecnéni vytvari dojem Némct jako problémistt, coz nemé smysl néjak zvlast ted
rozporovat, obzvlasté na nacionalnésocialistickych prikladech, ale zcela opomiji Sirsi
predpoklady naciondalniho souziti v této dobé a vibec slozitou vnitini dynamiku
tehdejsich narodnich a narodoveckych hnuti. Jinak re¢eno, Hahnové argumentace
spadé spise do doby, o niz sama mluvi, a ne do historiografické analyzy této epochy.



Treti cast se zaméruje na nacistické Némecko v letech 1933 az 1945 a jmenuje se

,O neslavném ,navratu’ ¢eskych zemi do lina Ri$e“. Eva Hahnova naznacuje, Ze teprve
v této dobé doslo k plné artikulaci skute¢nych ceskonémeckych pozadavki a nézoru,
predtim Ze je nelze brat nekriticky jako ,poctivé vypovédi autora” (s. 347). Tato
interpretace ma svoji urcitou logiku, zastira vSak slozitost vyvoje v dobé prvni a druhé
republiky a vytvari dojem teleologického vyvoje déjin. V napéti k této tezi je vyklad
role sousedniho Némecka, které bylo podle autorky zadsadnim Cinitelem problematické
narodnostni situace v Ceskoslovensku. Neni pry ,diivodu pochybovat o tom, Ze by asi
nejeden z privrzencl nacistl byl bez zédsahu zvenci i nadéle poslu$nym
¢eskoslovenskym obc¢anem* (s. 348). Problematicky vztah ¢eskoslovenskych Némcu a
nacistického Némecka by rozhodné zaslouzil Sirsi pojednani a je dobre, ze na néj
autorka znovu poukézala.

Posledni oddil ,Obnova sudetonémeckého hnuti v povalecném Némecku“ privadi
Ctenare do Casu po druhé svétové valce k tématu formovani tzv. vyhnaneckého
sudetonémeckého hnuti. Uvodn{ studie hezky ukazuje $irsi politicky kontext odsunu a
reakci na néj po valce. Presto se opét dopousti nesamozrejmych vyvodu, které by byly
treba osvétlit mnohem podrobnéji. Za vSechny jeden: ,Oproti dnes popularnimu
tvrzeni, Ze [¢eskoslovensky] komunisticky rezim Siril antinémecké stereotypy, byvaly
kritizované jevy prezentovany nikoli jako etnicky, nybrz jako politicky podminéné
nasledky fasismu” (s. 518). Po druhé svétové valce byl antinémecky étos velmi rozsiren
a velmi hojné s nim pracovali i predstavitelé ¢eskoslovenského rezimu. To, Ze byl Gzce
spojen s dalsimi prvky (NDR jak spojenec apod.), na tom nic neméni. Spise to vse
dokladd, ze Eva Hahnova namisto komplexni problematizace a interpretace upada do
schematizace, kterou sama explicitné odsuzuje.

Antologie textu vypravi pribéh, fragmentarné, ale zretelné. Je to pribéh némecké
mensiny, ktera jiz od pocatku narodnich hnuti v 19. stoleti vytvorila tézko
prekrocitelnou bariéru mezi sebou na jedné strané a ¢eskou vétsinou na strané druhé,
mluvime-li tedy v méritkach Ceskych zemi. A i kdyz nékteti z jejich prislusnika
prekrocili tento jinak stabilni rdmec, déjiny takrka nutné smérovaly k definitivnimu
ukonceni vzajemného souziti obou skupin. Tento metanarativ je mozna nejdulezitéjsim
aspektem celé knihy a prekryvéa vyznam predstavenych textd, jez jsou zde v roli
,némych” svédku. I proto byla tato recenze vénovana primarné interpretacni strance

antologie namisto resumé dil¢ich prispévka.

Kniha Evy Hahnové prinasi velké mnozstvi pozoruhodnych textl. Nehraje vSak se
¢tenarem férovou hru. Vytvari na prvni pohled dojem autentického predstaveni texta,
které jako by evidentné ukazovaly néjaky ,smér” déjin, o némz autorka v posledku
vlastné nepochybuje, ale ve skutecnosti ¢tenare k tomuto sméru dil¢imi komentari a
nazvy kapitol navadi. Jak Eva Hahnova, tak i obsahy zarazenych prispévku vytvareji na
nékolika mistech prostor pro komplikovani ¢esko-némeckého pribéhu, jenz je stale

v zajeti davnych stereotypu a kli$é. Nezridka odkazuje na ruznorodost, protichtidnost a
komplexitu némeckych myslenek z doby poslednich dvou staleti. Bohuzel z toho nijak
vyraznéji netézi. Eva Hahnova nam pripomnéla, a v mnoha pripadech znovu objevila



interpretaci plodné prameny, ovSem vypravi s nimi stary pribéh. Do jisté miry to je
déno i zakladajici koncepci knihy, ktera predstavuje pouze jednu stranu stereotypu,
nikoli vsak stereotypizaci jako takovou, ktera v sobé zahrnuje i recepci a ,,druhou
stranu”.

Eva Hahnova: Od Palackého k Benesovi. Némecké texty o Cesich, Némcich a deskych
zemich. Praha, Academia 2014, 723 s.
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