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Nékteré tituly z produkce nakladatelstvi Pavel Mervart (Cerveny Kostelec) se

v poslednich mésicich uskupily do zjevné edi¢ni rady. Lze ji charakterizovat predevsim
praci prekladatele Cestmira Pelikana a zamérenim na historiografii a filozofii.
Poznévacim znamenim poslednich ¢ty svazku se navic staly vyrazné a v barevnych
obméndch jednotné obalky. Neni vSak zcela jasné, zda jde o promySlenou
vydavatelskou koncepci. Soudé podle toho, co Ctendar najde v jednotlivych publikacich
pod nadpisy Z vydanych titult - nékdy téz Pripravujeme -, a na zakladé pruseciku
»~mnozin“ takto uvadénych polozek 1ze do této zatim explicitné nepojmenované
kniznice s urcitou pracovni jistotou zaradit pét knih, z toho ¢tyri s vrocenim 2010. (V
extenzivnim vymezeni by pak pribyly obcas uvadéné nebo volnéji priraditelné tri prace
Paula Virilia: Valka & film / Logistika vnimani - 2007, prel. Tereza Horakova a Michal
Pacvon, Informaticka bomba a Estetika mizeni - 2004 a 2010, obé prel. Michal
Pacvon).

Ke knize Rolanda Barthese Fragmenty milostného diskurzu (2008), ktera se

v pomyslné edici objevila jako prvni, Cestmir Pelikdn mj. napsal: , Barthes postuluje
pluralitu jazykovych vrstev. Vyznam jazykového vyrazu neni dan jednoznacné referenci
k néjakému objektu, ale jeho zapojenim do kontextu jazykové vrstvy, ve které jej
vnimame, do jeji struktury, a je tedy dan diferen¢né, vymezenim vzhledem

k sousednim vyraztum. Zménime-li zaostreni ¢i méritko, tedy presuneme-li se do jiného
diskursu, mize dany vyraz nabyvat zcela rozdilnych vyznamu (naprt. diskurs
lingvisticky a doslovny vyznam, diskurs poeticky a metaforicky vyznam). Cela tato
konstrukce byla samozrejmé neustalym terc¢em kritiky - predstavuje totiz jednoznacné
odmitnuti referen¢niho modelu pravdy (jako adekvace mezi vyrazem a jemu
odpovidajicim realnym objektem). Tim se ztraci opora jednoznacnych vykladu svéta,
jaky produkuji ruzné ideologie ¢i presvédcovaci strategie. Pravda se relativizuje, stava
se funkci jednotlivého diskursu a pri prechodu do jiného diskursu podléha
transformaci (k podobnym zévérum dospivaji v téZe dobé i Michel Foucault ¢i Paul
Veyne). Jazyk je tudiz, v celkovém pohledu, otevieny a produktivni autoreferencni
sémioticky systém* (Slovo a smysl ¢. 3/2005, v komentari k ukdzkam z prekladu).
Vymeér Barthesova nazoru do znacné miry vystihuje povahu mysleni, z néhoz

vychézeji dal$i svazky pripravené Cestmirem Pelikdnem: po¢inaje pravé knihami obou
zminénych autort.

Paul Veyne uvazuje o tom, Jak se piSou déjiny (také prostrednictvim eseje Foucault
revolucionizuje historii), a rozviji tezi, Ze historie neni véda (exaktni, shromazdujici a



objasnujici fakta), nemé metodu a nevysvétluje, nybrz ze jde o zpusob psani, vypravéni
udalosti podle urcitého rozvrzeni, s prejimanymi frazemi, syntetizujici ridce a
nesoustavné dochované stopy minulosti. Ukazuje moznosti pochopeni i prijeti limita
déjepisné prace, ironicky ovSsem upozoriiuje i na meze ,budovani teorii“. Foucaultiiv
pruzkum diskursu lékarské zkuSenosti a déjinného zlomu ve vztahu k nemoci a jejimu
nahliZeni, nazvany Zrozeni kliniky (piel. Jan Havli¢ek a [9. a 10. kapitolu] Cestmir
Pelikan), otevira véta: , Tato kniha pojednava o prostoru, reci a smrti; pojednava o
pohledu.” Kniha dopliiuje soubor autorovych praci dnes uz takika kompletné dostupny
v ¢estiné - s vyznaCnym prispénim Pelikanovych predchozich a cenénych prevoda
(podilem na vyboru Mysleni vnéjsku, Herrmann & synové 1996; knihami Ville k védéni.
Déjiny sexuality I, tamtéz 1999, Dohlizet a trestat, Dauphin 2000, Archeologie védéni,
Herrmann & synové 2002; v této souvislosti pripomenme z Pelikdnovych dalSich
preklad alespont Deleuzovu interpretaci s nazvem Foucault, tamtéz 1996).

Historik Skoly Annales Marc Ferro v knize Tabu déjin konkrétné analyzuje nékteré
»prehlizené”, resp. ,zatajované” momenty déjin, politické a ideologické motivace
mlcCeni a zatajovani v obrazech (tradice) utvarenych institucemi (cirkve, republiky,
strany), slouzicich k sebe-legitimizaci, ale také moznosti jejich odhalovdni v umeéleckeé
predstavivosti, zabyva se pritom nutné i ,zpusoby produkce historického diskursu”.
Také Roger Chartier v souboru eseju Na okraji ttesu tematizuje promény mysleni o
déjindch a psani historie, vénuje se vztahtm mezi disciplinami, propojovani
intelektualnich prostort i porozumeéni diferencim. Historikim doporucuje ctit
ruznorodé logiky vypovédi a jednani, ovladnout zéklady dalSich (pomocnych) obort a
uvédomovat si zaroven svou pozici, potrebu vracet se k archivu v Sir§im slova smyslu,
kdyz tradic¢ni postupy a pojmy zklamaly a ,nic neni samozrejmé*; klade na historika
velké pozadavky, z nichZ by nemél slevovat, kdyz uz z nich ,slevila“ nova doba.

V tvaze ,Potrebujeme jesté viibec filozofii?“ (Filosofie dnes ¢. 1/2009,
http://filosofiednes.ff.uhk.cz) Pelikan rozlisil tri formy existence filosofie (evidentné Ize
,sebezachovna“, realizovana ,predev$im prezvykovéanim filosofickych textd, jejich
opakovanim, nastavovanim, premilanim, rozmélnovanim, recyklovanim, a to jak v
mluvené, tak psané formé. Tuto ¢innost zajistuje celd sit rozmanitych instituci [...].
Naprosta vétsina téch, kteri se nazyvaji filosofy, se podili pouze na této funkci filosofie
a nedéla nic jiného. Jejich ¢innost spoc¢iva hlavné v tom, Ze se vzajemné podporuji,
podminuji a zdtvodnuji“. O funkci ,objevitelské” 1ze mluvit, kdyz se ,¢as od ¢asu
uprostred této masy prezvykavcu (anebo zcela mimo ni) vynori nékdo, kdo dokaze

s nepochopitelnou jasnozrivosti a presnosti vyjadrit (ale nékdy i vytvorit) urcité
aktudlni problémy toho nejobecnéjsiho razu a namirit na né nasi pozornost. Nékdy
vibec poprvé upozorni na jejich existenci, nékdy v disledku toho vSeho zcela proméni
pohled mnoha lidi na cely svét“. Funkce ,kriticka“ pak znamena ,rozvracet. Nikoli
tedy zachovavat tradici, mlatit prdzdnou slamu, objevovat ¢i vynalézat nové pojmy a
pronikat do tajemnych hlubin smyslu. Uloha této formy filosofie je botitelské, spo¢iva v
umanuté likvidaci riznych klamnych jistot, v rozbijeni strnulych mysSlenkovych
schémat, v rozlamovani pout petrifikovaného radu, ktery v néas potlacuje svobodné



mysleni, nespoutanou imaginaci“. Knihy, které Cestmir Pelikdn dosud zprostredkoval,
maji mnoho spoleéného - nezaménitelné myslitelské naladéni, ndpaditost, polemicnost,
autori rizného zalozeni zaroven navzajem vstupuji do disputace; nejde tu o
samoucelné relativizace nebo o vSe rozvolnujici konstruovani. Doufejme tedy, Ze tato
rada bude nejen zretelnéji definovana, tfeba i jasné pojmenovana, ale hlavné ze bude
v téchto intencich rozsirovana o dalsi texty vyzarujici originalni mySleni, s tendenci
objevitelskou ¢i kritickou.
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