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Nad kanonem

Dvojjazycnd, v origindlnim némeckém a shodném ¢eském svazku vydana Antologie
némecké moravské literatury (eds. Lukas MotyCka a Barbora Veseld, UP Olomouc
2014) je dalsi z rady publikaci vzniklych v Centru pro vyzkum némecké moravské
literatury pri Katedre germanistiky na Filozofické fakulté Univerzity Palackého

v Olomouci. Centrum samotné neni po vice nez patnacti letech velmi produktivni
¢innosti treba predstavovat; jeho podil na resuscitaci, rekonvalescenci a renesanci
nejen moravské, ale i ceské némecké literatury jako seriézniho predmeétu studia je
znamy nejen v kruzich odborné verejnosti. Chtél bych vSak pripomenout, Ze poté, co
Centrum v poslednich nékolika letech pod vedenim LukadSe MotycCky zesililo také svou
aktivitu smérem ke ¢tenarum, a to rovnéz ¢eskym (srv. lonsky dvojjazy¢ny vybor z dila
Romana Karla Scholze, zcela Cerstvé ceské preklady povidek Eugena Schicka a Karla
Hanse Strobla ¢i dnes uz dlouhou radu literarnich rozhlasovych poradu), otevielo
novou Antologii téZ otazky kdnonu némecké moravské literatury. Povazuji za hlavni
prinos publikace, Ze na tomto poli nepostupuje cestou ,etnologizace” (krajina a lidé)
nebo (literarni) historizace svého predmétu (autor a jeho doba), ale sebevédomou
cestou ,literarné-estetickou” (s. 12).

Vydavatelé Antologie jsou si dobre védomi, Ze touto publikaci vstupuji do nového
prostoru, jehoZ koordinaty explicitné vyty¢uji v Uvodu. OdraZeji se od ivah o povaze
antologie jakozto literarniho zénru. Hned zkraje elegantné odzbrojuji potencialni
ukvapené recenzenty i ¢tenare svého pocCinu (,Neni nic jednodussiho pro recenzenta
antologii, nez aby [poukazal, JB] na neomluvitelna opomenuti, na neprominutelné
prehmaty pri vybéru textl a autorl”, zni ¢ast motta od Dietgera Pforteho), ale
predevsim je timto pripravuji k reflexi (priznané) intencionalnosti jejich vybéru autort
i textQl, kterad vSak v zadném pripadé nema byt ,souborem dokazovaciho materialu”

(s. 10).

Jaké kritéria vybéru se zde tedy uplatiiuji? Antologie obsahuje 34 krat$ich textl od 27
autorl. Tento rozsah zajistuje jeji ,reprezentativni charakter” (s. 14), coz je jeden

z vyslovnych cilt vydavatela. Urcujici je zde i reprezentativnost zanrova. VSechny
vybrané texty jsou prozaické, coz zde vSak znamena Sirokou zanrovou paletu,
konkrétné texty cestopisné-reportazni (Karl Wilhelm Fritsch), autobiograficky-
zaznamové (Jakob Julius David), aforistické (Marie Knitschke), anekdotické (Eduard
Kulke) nebo esejistické (Robert Musil). Vétsinu textl tvori kratsi skici, povidky nebo
novely. Vydavatelé se ,z praktickych diivodid” (s. 16) omezuji na texty vzniklé v 19. a



prvni poloviné 20. stoleti, z nichz vybiraji ,pouze texty dosud neprelozené do CeStiny”
(s. 16); to je v kombinaci s primarnim estetickym narokem Antologie, kterad navic
mapuje ,objekt nikoli samozrejmy” (Ingeborg Fialova-Fiirstova),strategie jisté
odvazna, ale (minimalné pro insidery) velmi t¢inna. Vybizi vSak také k otazce: Lze
koncipovat antologie zcela mimobézné ke kanonickym textum? Ano, zni zde
predkladana odpovéd, totiz jako antologie , pod kdnonem®”, jako archeologii novych
jmen, a soucasné ,nad kanonem*, jako duraz kladeny na nové rozméry znamych jmen.
VétsSina textt nicméné pochazi z obdobi rané moderny prelomu stoleti a klasické
moderny doby mezivaleCné, coz potvrzuje akcenty kladené i ve vyzkumu némecké
moravské literatury.

Druhou ¢ést kritérii, které Antologie uplatiiuje pri vybéru autoru a textl, 1ze
formulovat spiSe jako zamér vydavatell ignorovat zazité stereotypy ve vnimani této
literatury. Jednim z téchto kritérii je dusledné nelpéni vydavatel na mire
etablovanosti toho kterého autora ¢i autorky. V Antologii tak najdeme znamé
spisovatele ,moravského triumviratu“ z prelomu 19. a 20. stoleti (Ebner-
Eschenbachovd, Saar, David) ¢i svétove proslulého modernistu Roberta Musila vedle
autora pribéhu z zidovského ghetta v Mikulové Eduarda Kulkeho. Vydavatelé déle
uvadéji jak autory vyrazné levicové (Sommer), tak i ,nacionalné ¢i nacionalisticky
smyslejici” (Stauf von der March), nebo i takové, kteri se exponovali ve prospéch
nacionalniho socialismu (Strobl). Tim koriguji Castou ,exkomunikaci autord, kteri se
zapletli s totalitnimi rezimy ¢i byli dokonce jejich aktivnimi stoupenci, z hdjemstvi
dobré literatury” (s. 15). Své rozhodnuti presvédcive vysvétluji jako kritiku ,tendence
posuzovat dilo autora skrze zevSeobecnujici prisma politické doktriny, s niz tento autor
prisel do uzkého kontaktu“ (s. 15).

Zé&nrova pestrost zastoupenych textdl, stiidani kanonickych autorll s nezndmymi nebo
uvazlivé zvolené zastoupeni jednotlivych literarnich epoch 19. a prvni poloviny 20.
stoleti nejsou pro vydavatele Antologie nespojitymi parametry. Tyto dil¢i linky jsou
odvozeny od hlavniho kritéria Antologie, které je dano ,literarni kvalitou,
mnohovrstevnatosti jednotlivych textu” (s. 13). Tato az lakonicky znéjici formulace
mozna neprekvapi ¢eského germanistu, i kdyz ani tim si nejsem jist en bloc,
kazdopadné ale vyzve, ne-li vyprovokuje (snad i k premysleni) vétSinu ostatnich
¢tendra. Do jaké miry ji prijmou za svou, je jiné otazka, jisté ale je, ze jsme zde svédky
aktu zakladajiciho moravskou némeckou literaturu, oznacovanou jesté i dnes pausalné
jako ,provin¢ni“ a ¢astovanou ruznymi ideologickymi nalepkami, jako predmét
narokujici si esteticky zajem ceské verejnosti. Chci dodat, ze pri Cteni textl
zarazenych do Antologie je slozité diskvalifikovat tento ,zakladajici akt” pouze jako akt
recovy: napr. expresionistické texty Karla Branda a Elisabeth Jansteinové dosahuji,
jednou preryvanymi vykriky, jednou tichymi, ale neméné drasavymi obrazy, znacné
intenzity, a alegoricky, aktivisticky expresionismus povidky Leopolda Rochowanského
(Jakkdyzano) dokresluje vyrazovou rozmanitost moravskych némeckych autord tohoto
umeéleckého sméru. Podobné doklady opravnénosti svych estetickych kritérii Antologie
poskytuje i napr. pro moravsky realismus nebo naturalismus.



Je-li maxima literarné-estetické kvality, kterou se Antologie ridi, namirena spise do rad
(Ceské) Ctenarské verejnosti, je Antologie z hlediska prace na kdnonu némecké
moravske literatury inovativni a inspirativni i pro obeznadmené. Patrnd je snaha o
roz$ireni kdnonu v pripadé kanonickych autord, a to konkrétné o jejich ,nemoravské“
texty. Moravsti autori nejsou tedy prezentovani jako autori moravskych témat, nybrz

v prvni radé jako svébytné umeélecké osobnosti. Napr. Jakob Julius David, ktery byva

v tuzemsku predstavovan a vétSinou i analyticky pojednavan jako autor novel

z moravského venkova, je zastoupen jednim ze svych poslednich textl s nazvem
Halucinace, ktery s Sokujici vécnosti zaznamenava bezprostredni vjemy a reflexe
autora umirajiciho na tuberkulézu. Podobna tendence vybéru plati i u textu
Ferdinanda von Saara (Disonance) nebo Ernsta Wolfganga FreiSlera (Kitty). To
samoziejmé neznamena, ze by se Antologie zcela vyhybala moravskym tématum (napr.
Fritsch, Kulke, Stauf von der March, Spunda).

vvvvv

o to patrnéjsi je jejich rezignace na ,rezii“ v roviné razeni textt. Antologie neni - aniz
by to Uvod komentoval - fazena ani chronologicky (narozeni autorti, vydani textll), ani
kulturné-historicky (epochy, zanry), ani tematicky (napf. ,¢lovék a krajina“, ,stykani a
potykani“). Jedinym kritériem razeni textl je zde prosty abecedni poradek prijmeni
autorl. Z tohoto uvolnéni otézi vyplyva nékolik pozitivnich efektt, ale minimalné i
jeden otaznik. Abecedni razeni je zde predevsim osvobozujici: texty neni treba ¢ist ve
Sroubovaném sousedstvi, v nadiktovaném kontextu nebo v ur¢itém poradi. Na druhé
strané vSak vyvolava casto kladenou otdzku koherence (Jorg Krappmann) predmétu
Antologie, némecké moravské literatury. Ta se zde chape, v souladu s ostatnimi
pracemi olomouckého centra, jako mnozina autoru, ,kteri se na Moravé narodili nebo
vykazuji silny literarni vztah k tomuto teritoriu“ (s. 10), ktery je vétSinou spojen

s delsim pobytem na Moravé. Zminéna otdzka se naléhavé pripomind uz v pripadé
autora, ktery se diky abecednimu razeni Antologie dostal na jeji Celo,
expresionistického basnika a prozaika Karla Branda (1895-1917). Brand se narodil ve
Vitkovicich, jeho rodina se vSak uz v roce 1896 (s. 19) odstéhovala do Prahy, kde
Brand prozil témér cely sviij kratky zivot. Antologie tedy - podle mé realisticky - rika,
Ze jeji predmeét je predmetem heuristickym (Krappmann), kterému neslusi , tvrdé“
¢lenéni ani ohraniceni, a diraz presouva na uméleckou individualitu autoru, kteri jsou
ale pak spiSe ,z Moravy“ nez ,moravsti“.

Kanon urcité literatury nelze popsat bez ohledu ke skupiné ¢tenaru, pro niz ,plati“
nebo ,je utvaren”. Olomoucka Antologie némecké moravské literatury je poCinem,
ktery - v zavislosti na ruznych skupinéch recipientt - knon této literatury maze
zakladat, prepisovat nebo rozriznovat. Ve vSech pripadech ale plati, ze to ¢ini
erudované a vkusné, protoze svij predmét predstavuje jako predmét primarné
umeélecky.
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