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Ke svému cili se pomalu chyli vydavani rozsahlé komentované bibliografie k ceskym
zemim ve videnskych casopisech a almanasich doby predbreznové Die béhmischen
Ldnder in den Wiener Zeitschriften und Almanachen des Vormdrz (Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien), pfipravené Gertraud
Marinelli-Koénigovou z Ustavu kulturnich véd a déjin divadla Rakouské akademie véd
(jedna se vsak pouze o dil¢i ¢ast monumentalniho projektu Wiener Vormarz-Slavica,
zabyval literaturou, v roce 2013 nasledovala jazykovéda, filosofie, déjepisectvi a
vzdélavaci instituce a nésledujiciho roku byl vydan svazek zaméreny na umeéni.
Posledni, ctvrty svazek, ohldSeny na letosni rok, se bude zabyvat nabozZenstvim,
pravem, vlastivédou, politickou ekonomii a prirodnimi védami.

Préce se opira o dukladnou a peclivou resersi videniskych ¢asopist urcenych Siroké
verejnosti i odbornych periodik doby predbreznové. Toto obdobi je zde vymezeno jiz
rokem 1805, nikoli az videniskym kongresem, coz lze zvlasté ve vztahu k Ceskym
zemim kvitovat. Zohlednéna tak je i pozdni faze Napoleonovy expanze, jez ve
stredoevropském prostoru vyvolala jako obranny mechanismus zvySeny zajem o
jednotlivé narodni kultury, literatury a jazyky. Svazky neobsahuji pouze vycet
zékladnich bibliografickych udaju ¢asopiseckych ¢lanka dle jednotlivych tematickych
okruht, ale ve vétsiné pripadul je doplnén strucny regest, pripadné i citat vybranych
pasazi z ¢lanku. Préci tak lze do jisté miry pouzivat i jako edici pramend.

Trebaze je recenzované dilo soucasti primarné slavistického projektu, proklamovanym
predmeétem vyzkumu jsou geograficky vymezené ¢eské zemé, jez jsou vnimany jako
heterogenni prostor, v némz se prolinaji tradice ceské, némecké a zidovskeé (sv. I,

s. VIII). Zohledhovana tak je i reflexe tvorby v némeckém jazyce. Prace se tedy nabizi
k Sirokému vyuziti nejen v bohemistickém, ale téz germanisticky zaméreném vyzkumu.
A na své si prijdou i (nejen kulturni) historici: z penza shroméazdénych materialu si 1ze
udeélat obrazek o kontaktech mezi metropoli habsburské monarchie a jednou jeji ¢asti.

Ctenérsky vstficnym krokem je umisténi dil¢ich rejstitkli k jednotlivym svazkiim na

, souhrnny rejstrik v tisténé podobé bude soucasti posledniho svazku.
Snad jedinou vytkou vuci jinak po vSech strankach prinosné préaci totiz mize byt jista
roztriSténost tematicky pribuzného materialu. Ten je obcas rozmistén v riznych
oddilech jednoho svazku (napt. oddil Béhmische Stoffe shromazduje pouze recenze dél
autorl nepochazejicich z Ceskych zemi, ¢eské latky v dilech domécich autort je nutné
hledat v oddilu Nachrichten tiber Schriftsteller), pripadné i napric¢ nékolika svazky
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(Franzi Grillparzerovi a jeho zpracovanim ceskych latek je vénovano zvlastni heslo

v prvnim svazku, dalsi prostor pak Grillparzer dostava na konci tietiho svazku v ramci
oddilu vénovaného divadlu; obdobné ve druhém svazku jsou shromazdény reflexe na
historiografické prace se zamérenim celozemskym, déjiny regionti, mést apod. budou
vSak zarazeny az do ¢tvrtého svazku). Vzhledem ke vskutku rozsahlému materialu,
jenz zde byl shromazdén, je takové clenéni pochopitelné, byt se ob¢as nemohu ubrénit
dojmu, ze by Ctenarové orientaci prospélo, kdyby byl materidl v maximalni mire
usporadan formou lexikonu (jako je tomu v nejrozsahlejsim oddilu prvniho svazku, jenz
v abecednim poradi shromazduje ¢lanky k jednotlivym spisovatelium z ¢eskych zemi),
nez vytvaret velké mnozstvi tematicky uzce vymezenych podkapitol. Napriklad
déjepisny oddil je ¢lenén na prameny, vSeobecné a specialni déjiny, obecnou
historiografii, archeologii a numismatiku a zvlast vydélena jsou i néktera dil¢i témata z
¢eskych déjin (panovnici, $lechta, déjiny Zidd, ale i husitstvi, tficetiletd valka apod.).
Jména nékterych historiki (napr. Ignaz Cornova ¢i FrantiSek Palacky) prochéazeji vice
oddily, na zacatku podkapitoly vénované jednotlivym tématum ¢eské historie se pak
vyslovné upozornuje, ze odkazy na néktera dila, jez by sem tematicky spadala, jsou
uvedena jiz v jinych oddilech.

Prace dava z dosud opomijeného thlu pohledu nahlédnout do obdobi tribeni a
postupné emancipace jednotlivych narodnich kultur, jez ale v mnohonarodnostni
monarchii dosud nestoji uzaviené vedle sebe, ale jsou vzédjemné propustné. Z prament
zretelné vyplyva, Ze mezi Ceskymi zemémi a Vidni panovaly ¢ilé kulturni kontakty.
Videnské ¢asopisy si mimo jiné pravidelné vSimaly programu prazskych divadel a
prinasely téz referaty o predstavenich v ceském jazyce. Pozornost nebyla vénovana
pouze literdrnim aktivitdm, ale vidensky tisk reagoval i na vydavani bohemistickych
jazykovédnych d&l. TotéZ plati o prolinani kultur obou zemskych jazyki v Cechach.
Rada ¢lanki pochézi z pera autorti z ¢eskych zemi, kteti podéavaji zpravu o uspésich
(zemsky) ceské kultury. Uffo Horn, recenzujici v breznu roku 1838 prvni svazek
Palackého syntézy Geschichte von B6hmen, zakoncil sviij posudek nadSenym zvolanim:
,0dmeéna, jiz se ¢estni muzové Palacky, Safafik, Jungmann a dalsi museji nadit, je
vielé uznani soucasniky a jejich potomky - necht se jim ho ode vSech dostane v tak
vérné a ryzi podobé jako ode mé, jenZ jsem hrdy na to, Ze jsem Cech!“ (II, s. 133). Lze
tak jisté souhlasit s tezi Moritze Csékyho, jenz stredni Evropu oznacil za ,historicky
komunikaéni prostor” (I, s. XIII).

Z Cisté kvantitativniho hlediska je zjevné, ze vétsi pozornost videnské casopisy -
celkem logicky - vénovaly autorum némeckého jazyka, napr. Moritz Hartmann
nastradal vice referati nez Josef Kajetan Tyl, Karl Egon Ebert vice nez Boleslav
Jablonsky apod., avSak ani tvorba v Ceském jazyce nezustavala bez povSimnuti.
Vétsinou si vyslouzila sympatie, a tak se Ize treba procist i k jednomu z nejvrelejsich
prijeti Machova Mdje. Na rozdil od vét$inové opatrnych a odmitavych ¢eskych referatt
oznacCil recenzent Casopisu Oesterreichisches Morgenblatt v ¢isle z 22. ¢ervna 1836
basen za ,dosud jesté neznamou kvétinu, kterou zacinajici spisovatel v tomto roce
vénoval bohaté pucici flore své vlasti a jejiz viné se muze $irit do dali“ (I, s. 380).
Videnska publicistika zastavala myslenku jednotného mnohonérodnostniho statu, jenz



se stavél proti odstredivym tendencim v jednotlivych zemich soustati, avSak souc¢asné
si uvédomovala kulturni rozdily mezi jednotlivymi statnimi utvary a kvitovala - ovSem
s védomim vlastni prevahy - kulturni pokrok v okrajovych castech monarchie, Moritz
Cséaky hovori primo o ,kolonialnim postoji centra vuci periferii“ (III, s 8). Jiz recenzent
Madje ocenuje Machovo dilo coby priklad pusobeni ,slovanské muzy” (I, s. 380). A
pochopeni se dockaly i loajalni projevy ¢eského zemského vlastenectvi. Velké
pozornosti se tésil zdmér Antonina Veitha vybudovat u Libéchova Slavin - , ¢cesky
narodni pomnik”, kde by se v radé soch vedle sebe ocitli Premysl Otakar II., Jiri

z Podébrad, ale i Rudolf II. z domu habsburského, pfi¢em? ,Hus a ZiZka jsou prozatim
mezi ¢eskymi zemémi a Vidni: zatimco uvedeni dramatu Franze Grillparzera Konig
Ottokars Gliick und Ende vyvolalo v Cechéach bouii hnévu, vytahy z recenzi
presvédciveé dokladaji, ze videnské publikum hru nadsSené prijalo (III, s. 418-421).

Na téchto nékolika prikladech lze ilustrovat vyznamny potencial predstavené sbirky
materiald. Siroce interdisciplindrné rozkro¢ena prace mize nalézt bohaté vyuZiti

v badani o ¢eskych zemich v prvni poloviné 19. stoleti. Shromazdéné materialy v prvni
radé vypovidaji o postaveni kultury ¢eského i némeckého jazyka z ¢eskych zemi

v ramci habsburské monarchie. Na jejich zédkladé je pak mozné naértnout vyrazné

......

prameny.
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