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O velkém prinosu edi¢ni rady Intellektuelles Prag im 19. und 20. Jahrhundert
(Intelektualni Praha 19. a 20. stoleti), vydavané Steffenem Hohnem, Alici Staskovou

a Vaclavem Petrbokem, neni sporu; jako prvni tu vysly svazky o Augustu Sauerovi,
Franzi Spinovi, Vilému Flusserovi nebo sborniky o Kafkovi a Praze (Kafka und Prag)

a moznostech a znemoznovani jeho recepce (Wirkung und Wirkungsverhinderung).
Totéz plati i pro Ctvrty svazek této rady, o kterém zde bude rec - vénovan je
,,zanarodnimu’ spisovateli mezi Cechami a New Yorkem* Johannesu Urizidilovi
(1896-1970) (Ein ,hinternationaler” Schriftsteller zwischen Bohmen und New York,
edd. Steffen Hohne, Klaus Johann a Mirek Némec, K6ln, Weimar, Wien: Bohlau, 2013).
Johannes Urzidil je - na rozdil od Sauera a Spiny - stale jesté ,znamou veli¢inou’
prazské némecké literatury. Ernst Schonwiese ho oznacil za ,posledniho velkého
vypravéce prazské Skoly” (Literatur in Wien zwischen 1930 und 1980, Wien, Miinchen
1980, s. 127-144) - a Ingeborg Fiala-Fiirstova v tomto svazku kolportuje dalsi takové
charakteristiky: , velky humanista, homo vere humanus, prazsky buditel lidstva,
zanarodni trubadur staré Prahy“ (s. 489). Tato vypodobeni vybizeji k tomu, aby se
prozkoumala Urzidilova role pri etablovani a konsolidaci zdkladniho pochopeni
,prazské némeckeé literatury’; teprve pak dle mého nazoru ziskéa na relevanci i pohled
na rozmanitost Urzidilovy tvorby. Je ovSem s podivem, Ze se svazek o kritické ocenéni
tohoto Urzidilova (faktického) zivotniho vykonu takrka nesnazi a misty se ztraci

v nékdy az prebytecnych panoramatickych zabérech.

Obzory ozéarené timto svazkem jsou naznaceny rubrikami (pojmenovanymi ovSem
pouze v obsahu) ,Duchovni profil”, ,Lyrik a prekladatel v prostredi ,Prazského
kruhu‘“, , Politicky publicista“, ,Milovnik uméni, historik uméni a shératel uméni”,
»Literarni historik a esejista“, ,Korespondence a pratelstvi v exilu” a , Vypravéec v exilu
- Cechy a New York*. ,Sifi* dod4va svazku Klaus Johann svym prispévkem

s ,poznamkami k publika¢ni a recepcni historii“, jehoz cilem je patrné predevsim
uplnost, jak dokazuje bibliografie Citajici dvanact a pul strany (!). Nésleduji pocetné,

v podobnych sbornicich oblibené, prispévky typu ,Urzidil a ..." (Isabelle Ruiz: ,Urzidil

a Norbert Elias’, Kurt F. Strasser: ,... a Bolzano’, Ekkehard Haring: a Prazsky kruh,
pozdéji Monika Tokarzewska: ,a Glinther Anders a Gustaw Herling-Grudzinski‘). Mezi
nimi ovSem vynikd prispévek napsany spolecné Tomem Kindtem a Hansem-Haraldem
moderné” (s. 122), na coz lze v budoucnu navazovat. Dulezity prispévek k ,umisténi’
Urzidila v interkulturalité ¢eskych zemi prinasi také stat Vaclava Petrboka o Urzidilove
Goethovi v Cechdch v kontextu goethovskych slavnosti roku 1932 v Ceskoslovensku.



Spolu s Maxem Brodem a nakonec Lenkou Reinerovou byl Urzidil sou¢asnikem
,prazské némeckeé literatury’, ktery o ni pozdéji podal svédectvi, a byl tak

i spolutviircem jejiho obrazu. V dobé, kdy se vyzkum snazi o novou profilaci této
literatury, by proto bylo na misté tuto Urzidilovu roli jesté jednou proveérit. V tomto
ohledu je ale svazek podivuhodné bezobsazny. Tak treba v prispévku Anji Bischof
k tomuto tématu (Vzpominka jako konstanta prozaického dila Johannese Urzidila)
najdeme tak Uzasné precizni diagnozy jako: ,Jak znamo, vzpominka je ustrednim
faktorem pro utvéareni identity jednotlivce” (s. 565), coz nakonec vede k zavéru:
,Johannes Urzidil vzpominal - pro sebe samého” (s. 566). (Srov. naproti tomu

v pregnantnim zaostreni stat Bernda Hamachera o Urzidilovi in: briicken, N. F., 1-2
[2012], s. 271-279.)

Je azZ pozoruhodné, Ze nejsrozumitelnéjsi slova, ktera k tomu ve svazku najdeme, jsou
citaty Petera Demetze z roku 1999 (!). Pod ndzvem Johannes Urzidil

- Lesen/Wiederlesen (in: Aldemar Schiffkorn [ed.]: Bohmen ist iiberall. Internationales
Johannes Urzidil-Symposion, Linz 1999) Demetz napsal: ,[Urzidil] byl poslednim ze
zemskych patriotl pochézejicich z rakouskych Cech, jenz neprestaval rozdélenym

a neduvérivym narodim navracet do paméti prospésnost symbidzy, a smi si pro sebe
vznaset historicky narok na zosobnéni oné ztracené symbidzy ve vsi Cistoté v sobé
samém. Je pouze otazkou, zda to vSe zaruci i budoucnost spisovatele Urzidila a jeho
knih; spiSe se [...] priklanim k nadzoru, Ze nostalgicky pohled do minulosti uz stacit
nebude” (s. 33n.). Proti tomuto obsahovému zaméreni na minulost ovSem Demetz stavi
jeho literarni formu: ,Modernost Urzidilovych spist spociva v oné kiehké hranici mezi
prézou a esejem, kde si [...] pohrava s zanrem a zpisobem psani a priblizuje se

k priznanému a skrytému citatu, pastisi, parodii nebo dokonce takovym artistickym
mimikram, které vzdavaji hold klasickému predobrazu, jehoz manyru nenapodobuj,
nybrz pretvari v rafinované uméni” (s. 34). Muze se zdat neprimérené, ze se zde tak
podrobné cituje ze staté z roku 1999. Prispévky v tomto svazku ale nedosahuji
vystiznosti (a uzitecnosti) Demetzovy diagndzy. Hovori samo za sebe, ze tyto pasaze
uvadi ve svém prispévku Filip Charvat, ktery ve vsi vaznosti znovu podrobuje
Urzidilovy texty otazce, zda jsou ,zdarilym umeéleckym dilem” (s. 479), coz vyrazné
zaostava za Demetzovou diagnézou vykalkulovaného mixu zanru. A jeSté: Musi se
nutné ,zachranovat’ Urzidilova rana lyrika, jak to v tomto svazku ¢ini Klaus Schenk?

Stejnou diagnézu Ize stanovit jesté jednou v pripadé nazvu, ve kterém se - jak jinak -
naléza formulka o Urzidilové ,zanarodnosti‘ (,Hinternationalitat’). Precizniho rozboru
tohoto slova se ¢tenar nedocka ani tentokrat. Ve svém prispévku o ,zanarodnosti a
narodnim humanismu” se tim nepovazuje za nutné zabyvat ani Gaélle Vassogne

- a Mirek Némec ve stati Purkyné v Cechdch. Ke vzniku ,zandrodnosti” Johannese
Urzidila pouze opakuje charakteristiku Klause Johanna (ktera ovSem zaostava za jeho
ostatnimi vypodobenimi Urzidila), podle niz je tim myslena ,schopnost smirného
vyvazeni narodnich protikladi na zékladé humanity a tolerance” (s. 344). K tomu jen
strucéné: Jak zndmo, piSe Urzidil o svém détstvi straveném v Praze: ,[chlapec, M. W.] si
sam volil své klukovskeé pratele a nepratele, kde chtél, a bylo mu srdec¢neé jedno, jestli
mu mic proletél ceskym, némeckym, zidovskym nebo rakouskym sSlechtickym oknem.



Ja jsem ,zanarodni’, rikdval o sobé. Za narody - nikoli nad nimi nebo pod nimi - se
dalo zit a toulat se po ulicich a v priachodech domu” (Prazsky triptych, Praha 1997,

s. 10n.). Odmitnutim vertikalniho ,pod a nad” tak popisuje nejen kulturni rozmanitost
Prahy v prostorové horizontélnim byti vedle sebe, ale pripojenim jednoho pismene

k béZnému ,international’ zavadi duplicitu povrchniho narodné kulturniho déleni

a skryté, zato ale zasadni pospolitosti. Pritom se ony ,prichody” stavaji vlastnim
symbolem Prahy a mésto Praha (témér) plné pokrytym ,meziprostorem’, ktery sdileli
vSichni Prazané jako Prazané. To je mnohem (i teoreticky) produktivnéjsi nez
opakovéani tradi¢nich formulaci o , Tripolis Praga‘ a tamnim souzit{ Némci, Zidl

a Cechd.

Takovéa opomenuti prinos tohoto svazku v zddném pripadé neumensuji, pricemz je
treba vyzdvihnout predevsim ,Bibliografii samostatnych publikaci Johannese Urzidila“
sestavenou Klausem Johannem, kterd svazek uzavira. Ale zatimco ostatni svazky této
publikacéni rady oteviraji nové perspektivy vyzkumu tim, ze se zaméruji na nepravem
zapomenuté Ustredni prazské intelektualy nebo podrobuji novym otdzkam Kafkovo
dilo, pusobi tento svazek - pravé kvuli své ,$ifi’ - spiSe jako teCka. Nové otazky zde
bohuzel takrka nevyvstavaji, ackoli je Peter Demetz jiz diive pregnantné formuloval.
Nebot z jeho diagnézy obsahové nostalgie a formalni modernosti nutné vyplyva
navazujici otazka (Demetze presahujici), zda by precizni vyzkum ,formy‘ Urzidilovych
textt nakonec prece neprinesl primérenéjsi (protoze roztristénéjsi) obraz Prahy

a ,prazské némecké literatury’, nez jak k tomu svadi obsahova nostalgie, jez byla tim
jedinym, na co se doposud stéle navazovalo. Potom by i rozsireni pohledu na zcela jiné
aspekty Urzidilovy tvorby, které lze povazovat za fakticky prinos svazku, ziskalo
zretelné vétsi vypovédni hodnotu.
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