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V roce 1889 v éervnovém éisle prvniho roéniku Casopisu ¢eského studenstva
(vydavatel a nakladatel Karel. St. Sokol, redaktorem Antonin Hajn) se objevily jako
uvodni profilové clanky texty Elisky Krdsnohorské a T. G. Masaryka. Zatimco
Masarykuv text Nékolik myslenek o tkolech ¢eského studentstva je pomérné znamy,
druhy s ndzvem Vzdéldni pro vzdéldni zcela zapadl, snad i proto, Ze jeho autorka je
prilis spojovdna se Smetanovymi librety a povsechnym obrazem vlastenecké ideolozky.
Britké postrehy Elisky Krdasnohorské, jiz bude vénovdna jedna z letosnich antologii
IPSL, vsak nijak nezestdrly.
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Vzdélani pro vzdélani

Priméa tcelnost véeho moderniho snazeni, ktera se témér denné doméaha vysledku
velkolepych v oboru vyzkumu, vynalezu i praktickych Gspécht, ma stinnou,
pochmurnou stranku. Smahem zavrhuje moderni svét vse, z ¢eho nekyne prospéch,

a to prospéch co mozna rychly a vydatny. Ze Zivota stiraji se ideédlni barvy, stiraji se i

z povah, zésad, ba i z citli nasich co den vic a vice. Jaky div tedy, zZe téZ o ucelu
vzdélani zavladl nazor materialisticky, prospécharsky, ktery sice ddvno neni novym,
ale nad porovnéni povSechnéji rozsiril se nyni, nezli tomu bylo jesté pred ctvrtstoletim.
Kazdé nové dorustajici pokoleni vydano jest silnéjSimu a silnéj$imu vlivu nahleda, ze
vzdélanost jest prostredkem, kterym Ize dosici postaveni, a ni¢im vice.

Péstuje se vzdélani pro profesi, pro zlepseni hmotného blahobytu, pro snazsi
konkurenci v povéstném boji o Ziti, pro urovnani vyssich kariér, pro vyniknuti ve
spolecnosti i na trhu zivota; - vzdélani pro vSemozné praktické ucely, jenom ne
vzdélani pro svij vyznam idedlni, pro uslechténi ¢lovéka, pro rozmnozeni nejcistsiho,
dusevniho blaha mezi lidmi, pro zobecnéni poznéni a pravdy, pro uhajeni nazora
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jesti vzdélani sobé samého ucelem nejvlastnéjSim.

Mlady Clovék nasi doby vénuje se studiim s tim védomim, Ze to ¢ini pro vezdejsi
chlebicek, a kdyby mu i nékdo pripomenul, Ze nauky a umény maji také jiny, vyssi ucel,
co asi by mu poprvé problesklo hlavou? Zajisté nic jiného, nez takzvana sldva. Ne snad
slava ve velkém slohu, spocivajici na zakladé mohutnych dusevnich praci nebo
charakternich skutkd, ale ta titérna, pidimuzicka slava v nasich malych a malichernych



pomeérech tak lacing, kterd nemine u nds zadného ctizadostivce, ma-li jen dost mravni
chabosti, aby se dal do vleku nékteré dosti silné koterii. [...]

O kazdém zplsobu vzdélani, o vysokém uceni zejména, jest obecné minéni nasi
spolecnosti, ze jest ho potreba jen k odbornym povolanim. Bez ucelu tohoto zdalo by se
vys$$i studium nasim kruhtm zbytecnosti a podivinstvim, ba skoro vystrednosti
pokarani hodnou. Nase spolec¢nost, kromé nejvzacnéjsich vyjimek, témeér nevi o jiném
vzdélani nezli profesionalnim, chlebovém: mluvime zde totiz o vzdélani dikladném,
opravdovém, nikoliv o povrchni oné politure ducha, kterd se péstuje pro salon, nemajic
ani nemohouc miti néjakého praktického vyznamu. [...]

Kde vzdélani ma jen tcel prakticky, kde dusevni prace je jen obchodem, tam musi se
védéni dusledné stéti jen ziskem pro hlupéky, ¢im vice pak hlupakl a ¢im méné
vzdélanych, tim vétsi zisk pro kazdého jednotlivého z téchto privilegovanych.

k takovym a nejistym konciim vede vypocitavy, strizlivy, prospécharsky smér vzdélani,
ktery se okazale odrika vSeho idealniho horovani, vseho vzletu a zaniceni pro Cisté
pojmy pravdy, krasy a dobra jako détinstvi prezilého a v nepraktické své blouznivosti
smésného. Smér ten neucini vzdélanost uslechtovatelkou, osvoboditelkou lidstva, ale
mocnou pakou v rukou silnéjsich k jeho zotroceni, vyuzitkovani a degradovani. [...]

Chlebarsky nazor ten snizuje nejen neprimo prumeér vzdélani vseobecného, ale primo
urcitéji strhuje na svij nizky bod onu miru svobodného mysleni a vyvoje dusevniho,
ktera jest vrcholem inteligence naroda a pro jeho platnost ve svétle vzdélaném, pro
jeho budoucnost v konkurenci se sousedy jesté vice znaci nez pocet Skol a rozsirenost
védomosti obecnych. Chlebarsky ndzor nedopusti nikomu, aby sily ducha svého
napinal vice, nez se mu hmotné vyplaci, aby hromadil védéni vice, nez jest mu
nezbytno k provadéni jeho profese; nejvyssi vykony lidského ducha nejsou a nemohou
nikdy byti sdostatek odménény zevné, nikdy nebyly podniknuty pro zisk, vzdy

hmotné. Kdyby se kazdy duSevné snazil jen tolik, pokud ma zabezpeCenou nadéji na
odménu, nemél by svét nejprednéjsich dél uméleckych ani vyzkumu védeckych, nemél
by onéch velikdnll povahy, které jako vé¢né umraviujici vzory cti v hrdindch mys$lénky
a jejich mucednicich.

Nejvyssi sméry dusevni a mravni nevyplaceji se nikdy hmotné ani jinym druhem
vSedniho prospéchu. Kdo vice bada a vice vi nez jini, kdo mysli hloubéji a soudi ostreji,
a naléhavéji vola o jeho splnéni: ten sotvaze pocal svou dusevni ¢innost, jiz porusil
meze Sablony a nemile se dotknul pohodIné obvyklosti, mrazil sebevédomi
privilegované prostirednosti. Ohrozil neomylnost nékteré kasty, kteraz mezi sloupy
svého trvani musi miti ten ¢i onen pevné zakorenény blud. [...]

Jako se dusevni snaha jinak nepojimad, nezli ze jest usilim o ten chlebicek, tak se i
v boji stran predevsim hledivé k jedné zbrani: pripraviti odptirce o chléb. Jest to
starym prostredkem kazdé tyranie, zbaviti chleba nékoho, kdo se odvazil neprijemnych



nazord, a také nalezi ke zjevum zcela obyCejnym, Ze muz v postaveni ponékud
odvislém na prizni jinych, byt vysoce zaslouzily a osviceny, boji se hlésiti se nezastrené
k svému presvédceni - kvuli chlebu. A tento chlebni strach, zarazejici kazdou smeélejsi
myslenku, kazdé pronikavéjsi badéani i vSechen povzlet nad uzavreny prostor pojmu
prijatych a schvélenych, ten pocit nebezpeci jest tak rozsiren ve vzduchu, ze se
zmochuje mnohych i tam, kde neni podstatné pri¢iny, a nestate¢nost, nemuzné
ustupovani, zamlcovani i zapirani svého presvédceni nezridka nalezne se u lidi jinak
ctihodnych a hmotneé zcela samostatnych, aspon nezavislych na onéch, jez uraziti se
boji prohlasenim svého odchylného nahledu.

Boj o ziti v nejhrubSim smyslu materialnim prenasi se na pole ducha. Kdyz se pak
zépas vede na tak neuslechtilém stanovisku, jaky div, Ze i zplisob boje postradé vseho,
¢im by mél boj myslénkovy povznesen byti nad vSedni zapas o skyvu. Coz divu, ze
pravé lidé nejlepsiho zrna pak se znechucenim patii na to zapoleni a volajice po
svornosti, domnivaji se, ze by nas spasil smir. A prece smir takovy znamenal by
zreknuti se veSkeré moznosti, aby z tfibicich se myslének vykrystalizovalo se poznani
pravdy. Odrici se svého presvédceni, jez mame za lepsi nez presvédceni ostatnich,
zapriti své védomi draze nabyté, potlaciti svij pud k pravdé a licomérné schvalovati -
byt mlcky - zasady a nauky, které se nam chybnymi jevi, - to jsou podminky svornosti,
jez se na nas zada a za niz se nam slibuji hrnce egyptskeé.

Jsou krivdy, s kterymi smir by byl podlosti, nepravdy, s nimiz nelze nikdy poctivé
uzavriti svornost; jsou nespravnosti, proti kterym boj jest nejen plnym pravem nasim,
ale nasi povinnosti narodni a lidskou. A boj ten nesmi nas zarazeti, vyzaduje-li obéti
sebevétsich: hmotného prospéchu arci nelze se pri ném naditi jako pti klidném, vSemu
prikyvujicim vydélkarstvi, a proto zfidka k nému s opravdovosti se odhodlaji, kdoz
nevytkli duSevnimu svému snazeni vyssiho cile nezli lepsi sousto chleba.

Jest to u nas smutny zjev, ktery jakoz vymluvny doklad osvétluje pravdu, jak mélo jsme
dosud vyspéli nad primitivni, chlebickové stanovisko v nejdilezitéjsich zdjmech
dusevnich. Stokrate opakované stesky, ze obecenstvo nevsima si dosti literatury,
byvaji jako nejpadnéjsim duvodem podporovany vycitkou, Ze spisovatel ¢esky za svou
praci jest hmotné prilis chudé odménovéan. Obecenstvu se tim mimodék vstépuje
domnéni, Ze literatura ma ten ucel, aby spisovatelé méli co jisti. Obecenstvo nechape,
ze hmotna chudoba spisovatelu jest vysvédcenim chudoby - ale duSevni - pro vybrané
kruhy celého néroda, a tyto skutecné se honosi zcela zjevné, ze poskytuji
spisovatelstvu néjaké podpory, kupuji-li do roka nékolik knih. Tak daleko to dospélo, ze
se odbirani knih pokladé témér za jisty odbor dobroc¢innosti, ale na kazdy zpusob za
jednani nezistné a vlastenecké. [...]

Nase obecenstvo nevi, Ze literatura neni spasena tim grosem, ktery se na ni dle
bézného vyrazu ,obétuje”, ale ze jest ji potreba porozuméni, soudnosti, kriticnosti,
interesu, Cilého ohlasu a duSevni vzajemnosti v obecenstvu: jen pak muze vykonati své
urceni.



Praviva se obecenstvu, Ze literatura je vzdéld, - tak jako by se tvrdilo, Ze dobra setba
vzdéla pole. Neni tomu tak: setba vyzaduje pole jiz napred vzdélaného, a literatura
chce nalézti pudu jiz pripravenou opravdovym, prohloubenym vzdélanim

v obecenstvu - jinak pada sémé jeji stale na ztvrdlou kiiru anebo skélu. [...]
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