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K publikacim o psani a dile Franze Kafky, které vysly v roce devadesatého vyroci jeho
smrti, se na podzim minulého roku priradila i kniha rakouského publicisty a kafkologa
na volné noze Gerharda Riecka Kafkas Rdtsel. Fragen und Antworten zu Leben,
Werk und Interpretation (Kafkova zahada. Otazky a odpovédi k zivotu, dilu a
interpretaci). Wiirzbursky Kénigshausen & Neumann patri v Némecku k nékolika
etablovanym nakladatelstvim specializovanym na humanitni obory, i proto je
potésujici, Ze dava prostor némecké literatute z Cech, jakkoli je kniha o Kafkovi v této
oblasti nepochybné marketingové nejslibnéjSim poc¢inem. Je také zi'ejmé, ze
marketingovym kritériim je i v pripadé odborné literatury mnohdy nutno ponékud
prizplisobit nazev knihy - tim si 1ze vysvétlit i ponékud plakativni znéni titulu.

Pritomna kniha je treti v radé Rieckovych kafkologickych publikaci - po titulech Kafka
Konkret. Das Trauma ein Leben (1999) a Franz Kafka und die Literaturwissenschaft
(2002) - a zjevné predstavuje autorovu vyklada¢skou sumu. Uvod slibuje populariza¢ni
pojednani se zasadni odbornou ambici. Durazné je Rieckovo gesto, s nimz predklada
nejen literarnévédné zaujatému publiku, ale (spiSe) vSem , Ctenarum fascinovanym
Kafkovymi texty” (s. 11) zkoumani v jednom smeéru zcela nové: hodla se oprostit od
tvrzeni ,takrka vSech jeho interpretu”, ze Kafkovy texty se vymykaji ¢i unikaji vykladu.
Jak se postupné ukazuje, povazuje Rieck svilj pristup za soucést konfrontace s
»akademickym interpretacnim prumyslem” (s. 17). Ten reprezentuje napriklad
Theodor W. Adorno se svymi Pozndmkami ke Kafkovi (1953) a slavnhym vyrokem
»,Kazda véta rika: vyloz mé, a zadna to nechce strpét”. Obratem ruky a aniz by bylo
uvazena literarnéesteticka rovina, na niz se Adorno pohybuje, je z bonmotu ucinéna
udajna teze o ,tajemné nerozlustitelnosti” (s. 11) Kafkovych textt - a jak se dozvime
na konci, je tato nerozlustitelnost jen nepriznanym korelatem tajemného Boha (s. 174).

V prvni ¢asti, nazvané Opakovdni, Rieck ujasiuje, ze mu jde prvotné o zkoumani textu
(nikoli Kafkovy osoby). Jejich zakladni stylovou figurou je podle néj opakovani: rekurze
nékolika typickych motivi, které prochazeji Kafkovou tvorbou, jako je postel ¢i dvere.
Dokladano je to obsirnym snasSenim textovych indicii a ¢asto duvtipnymi postrehy o
motivickych i vypravécich analogiich napri¢ Kafkovymi texty riznych zanra. Nejednou
se vsak Rieckovi nedari vyhnout interpreta¢nimu rozostreni - napr. pravé v pasazi
misici pojmy mriz/zabradli/galerie, podobné riskantni je i zplsob, jakym Rieck
vyraznym motivim prisuzuje udajné specifické funkce. Pro motiv postele to nakonec
znamena, ze ,je u Kafky nejenom mistem, na némz se osudova zapletka (vedouci
zpravidla ke smrti) zaCina odvijet, nybrz je také mistem, na némz pokracuje, a mistem,
na némz vsechny pokusy o odvraceni osudového vyvoje troskotaji “ (s. 15). Uvedené



opakujici se motivy nejsou ovSem literature o Kafkovi ani zdaleka tak neznamé, jak
autor sugeruje, spiSe tu hraje roli skutecnost, ze v némeckojazy¢ném literarnévédném
prostredi jsou vyslovené tematologicky zamérena zkoumani v poslednich dekadach
spiSe vyjimec¢na. To Ctendar nepouceny tézko muze odhadnout a chyba neni na jeho
strané - spiSe se tu nastoluje otdzka zodpovédnosti autora za vérohodné vykresleni
dosavadni diskuse. Zjednodusujici stylizace interpretacnich postoju, vuci nimz se
badatel vymezuje, je sice jisté vcelku obvyklym a v jisté mire nevyhnutelnym jevem,

v tomto pripadé se vsak Rieck dopousti zjevné deformace efektné nasvécujici jeho
vyklad.

Jiz zavérem prvni ¢asti oznacCuje opakované pouziti vybranych motiv v riznych
Kafkovych textech jako ,obsesi” (s. 46) - a naznacuje tak psychologizujici zameéreni
dalsiho postupu. Tak je ¢tendr ve druhé ¢asti konfrontovan s nékolika dulezitymi
prozitky Kafky i protagonistu jeho préz (oboji postupné v metonymické zdménnosti)
zejména z détstvi. At uz jde o obraz ditéte vykdazaného otcem na nocni pavlac ¢i jiné
momenty z obecné znamych deéjin Kafkova nelehkého détstvi, vyklada je Rieck vesmeés
jako traumata, kdy - jak pravi obecna definice - subjekt neni schopen prozitky
zpracovat a pokousi se je vzdy nové reinscenovat. V Kafkové pripadé se odehrava
~fantazijni reinscenace” (s. 51). Autorovy znalosti dobovych prazskych realii maji, zda
se, jisté hranice; naznacuje to napriklad poznamka, v niz Rieck popisuje pravé pavlace
jako ,vétsinou zelezné” (s. 50) konstrukce. Mozna prave proto se ve své interpretaci
Kafky uchyluje ke konstruktu spisovatelovy psyché jako centrélni vztazné veliciné.
Jaké konsekvence uvedené prozitky pro Kafku mély, ma ukazat treti ¢ast: trauma
odcizeni ve vztahu k rodi¢um, trauma sexualni (maly Kafka tehdy prece rusil
rodiCovskou erotickou idylu) a z nich vyplyvajici napéti mezi Nadja a Ja a sado-
masochistickéd dialektika Kafkovych sklont. Z nich pak coby terapeutické sublimace
vyplyvaji prakticky vSechny myslitelné konstelace a charaktery postav: asketismus,
incest, homoerotické naznaky, K. se stava Sifrou pro Krista a pro ventilaci
traumatického vztahu k vlastnim zidovskym korenum.

Na otézku, pro¢ a s jakym uzitkem tento traumatizovany ¢lovék nejenze vedl nelehky
vnitini zapas, ale nadto jej promital pravé do literdrni produkce, ma dat odpovéd
¢tvrty oddil knihy, nazvany Reseni. Deset povidek od debutu Popis jednoho zdpasu po
Vyzkumy jednoho psa, zanrové specificky Dopis otci a jeden z roméanovych fragmentt -
Zdamek - jsou v Rieckoveé reinscenacni logice obsirné predstaveny jako Kafkovy pokusy
vytézit z vnitrnich pnuti vZdy novou umeéleckou artikulaci. Uz zvolena metoda vlastné
zajistuje kyzeny vysledek: schéma traumatu a neustalych pokusu o jeho zpracovani
implikuje jedno centrélni ,ozna¢ované’ a mnozstvi leckdy velmi rozmanitych
,oznacujicich’; jako zrcadlici nebo kontrastujici ztvarnéni predpokladanych traumat lze
koneckoncl oznacit jakykoli text. Rieck mnohokrat sympaticky apeluje, abychom do
Kafkovych textt nevnéseli vlastni ocekavani nebo slozité filozofické Ci jiné
interpretacni félie, nybrz vnimali znéni textu. To, Ze Rieck sdm principidlné vnasi do
cetby Kafkovych dél konstrukt spisovatelovy psychické traumatizace, by jesté
nemuselo vést k zavérum ¢i ,FeSenim”, jeZ jsou mirné receno zarézejici. Napriklad kli¢
ke vztahu mezi postavami Zdmku, K. a Friedou, nachéazi Rieck v malém Hansovi: ,Kdyz



je maly Hans dotazan, ¢im by jednou chtél byt, odpovidd, ze bych chtél byt muzem jako
je K. Chapeme-li to opét doslova: Az jednou Hans vyroste, bude K.!” (s. 172).
Nezustava u této jednoduché identifikace Hanse a K., kterd doslovné znéni praveé
komoli, podobneé hladce ztotoznuje Rieck Hansovu sestricku Friedu s K.ovou milenkou
Friedou, a dochazi k odhaleni: ,Jsou-li maly Hans a mala Frieda sourozenci, pak jsou
také velky Hans (tedy K.) a velka Frieda (tedy K.ova milenka) sourozenci! A K.

s Friedou se dopoustéji sourozeneckého incestu” (s. 172). Tézko rici, jak tato dedukce
souvisi s nasledujicim pozorovanim, ze ,zamek je idealnim symbolem zeny“ (s. 173), a
co oboji objasnuje.

Budiz Gerhardu Rieckovi pripo¢teno k dobru, zZe se k biografické i psychologizujici
povaze svych vykladl (cca od poloviny knihy) hlasi a dodava: ,pokud germanistika
nechce projit ,uchem jehly redukujiciho biografismu a psychologismu’, pak bude muset
zustat navzdy, podobna ,muzi z venkova’, stat pred branou ke ,kafkovskému'“ (s. 179).
Ale to nic neresi, protoze reseni jsou zde zpravidla jen predstirana a Casto zalozena na
faleSném vyvozovani (kromé toho by prave prodleni pred branou pomohlo k poznani
Kafkova psani daleko spiSe). Tricka s obrazkem Kafky ¢i prazské kafkovské atrakce pro
turisty nebyvaji z dobrého divodu predmétem seriézné minéné kritiky, jsou zajimavé
spi$ pro vyzkum sociokulturni funkce braku. S knihou Gerharda Riecka se to ma jinak,
a to nejen kvili vSemu, co deklaruje a neplni. Skute¢nost, Zze knihu do svého edi¢niho
planu prijalo nakladatelstvi, povazované za kompetentni pro oblast humanitnich véd,
1ze si vykladat jako jeden z viditelnych dusledkd masivni redukce lektorské prace v
mnoha nakladatelstvich. Pripadné je mozné, ze obecné chybi odbornici, kteri by text

s prakticky nulovou odbornou hodnotou rozpoznali. Anebo pripada v ivahu, ze
literarni véda je obecné chapana jako nezavazny hovor o textech a jejich basnicich. At
uz plati jen néco z toho ¢i vSsechno najednou, nic dobrého z toho neplyne ani pro
literarnévédné badani, ani pro odborny knizni trh.
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