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Sbornik Prag - Provinz (Praha -periferie), vydany na podzim 2014 v jiz dobre zndmé
upravé nakladatelstvi Arco, obsahuje na vice nez 300 stranach dvanéct prispévkl

k riznym tématim némecky psané literatury z ¢eskych zemi, jez zaznély béhem
stejnojmenné konference v Liberci v roce 2011. Je ovSem velka skoda, Ze cesta od
referatu k jeho knizni publikaci trvala celé tri roky, nebot aktudlni a ziva diskuze

o prezentovanych tezich je nyni uz jen sotva mozna: mezitim bylo usporadano nékolik
dalsich konferenci a diskusnich for, na nichz byly tyto myslenky rozvedeny.

V tomto pripadé to ma totiz mimoradné naspéch (coz se jinak ve spiSe klidné oblasti
humanitnich véd stava zridka) - zda se, ze se v poslednich asi deseti letech na poli
ceskonémecké literatury dalo do pohybu néco, co si zada diskusi bez prodleni. Tento
pohyb Ize popsat jako posun, oslabeni nebo dokonce odstranéni hranic mezi ,tou”
prazskou némeckou literaturou a okolni ,regionédlni“ némeckou literaturou v ceskych
zemich, zdroven jako obohaceni badatelskych metod o otazky z oblasti kulturnich
déjin, literarni sociologie, recepcni estetiky a déjin médii (které byly ovSem ojedinéle
pritomny uz drive) a nakonec jako rozhodujici rozsireni korpusu diskutovanych textu.

Vsichni autori (vCetné Petera Bechera, autora Gvodni eseje) se chvalyhodné pevné
drzeli zadaného ukolu pojednat o vztahu prazského centra a Cesko-moravské periferie.
Toto pojednani ma nejprve podobu polemiky (v ivodnim prispévku Jorga Krappmanna
a Manfreda Weinberga) proti Paulu Reimannovi a Eduardu Goldstiickerovi, jimz je
pricitana zodpoveédnost za vznik hranice mezi prazskou némeckou literaturou a ostatni
némecky psanou literaturou Cech, Moravy a Slezska, kterou vyty¢ili jako autofi
uvodnich studii sborniku Weltfreunde (1965) a ktera je dnes omezujici. Zuctovani

s Goldstiickerovym pojmem prazské némeckeé literatury, ktera ,se odvozuje

z podminek, jez jsou teoreticky nekonzistentni“, a kterd ,neodpovida skutecnym
pomérum* (s. 36), stejné jako charakteristika vysledku, kterych ,skutec¢né ,dosahla’
konference poradana v Liblicich v roce 1965 s nazvem Weltfreunde”, jako ,pridruzeni
urcitého clenu k pojmu ,prazska némecka literatura‘ (s. 28) je - takto bez jakéhokoliv
ohledu na dobu, kdy tyto formulace vznikly - celkem tvrdé a nespravedlivé, ale presto
legitimni. Pro¢ by totiz mélo dnesni badatele zajimat, za jakych okolnosti jejich
duchovni otcové vystaveli své teoretické konstrukce (na kterych nakonec jediné
zalezi)? Z ostatnich stati ovSem jasné vyplyva, ze Goldstiicker byl snad nejvlivnéjSim
stoupencem, rozhodné ale ne zakladatelem této dichotomie, kterd byla v nejruznéjsich
podobéch a s nejruznéjsimi akcenty formulovana nejpozdéji od konce 19. stoleti

v samotnych textech némecky psané literatury.



V dal$ich prispévcich autori o zadaném tématu pisi smirlivéji a hledaji jiné, globalnéjsi
a modernéjsi teoretické koncepty, které by prikrou dichotomii zmirnily a oslabily
(Krappmann/Weinberg, Bescansova, Maidl). Ve vétsiné stati jde o soustredéné

a kritické prezkoumadni ,zvlastnich” textl, tedy text, které literarni véda povazuje
nanejvys za ,oddenky” a radi je ke kulturnéhistorickému prostredi nebo mezi
~prefenomény a epifenomény literatury” (Karlheinz Rossbacher:
Heimatkunstbewegung und Heimatroman, 1975, s. 66), které jsou ale pro kyzenou
redefinici pojmu némecky psané literatury z ceskych zemi zasadni, tedy katalogy
nakladatelstvi a statistické i programové publikace sdruzeni nakladateld, jejichz
prozkoumani prekvapivé ukazalo, Ze ,prazska némeckojazycéna nakladatelstvi byla
témeér zanedbatelna” (Hall, s. 56). Barbara Kopplova zkouma prispévky v tisku jiz
desitky let, ovSem z nezvyklé perspektivy (¢Ctenarské spektrum, moznosti odbytu

a distribuce, urcujici politicky diskurs a podobné). Kopplova provedla pro tento svazek
,predbézny pruzkum literarné-kulturni komunikace na strankédch némeckojazycnych
periodik” (s. 71) na prikladu véstniku Teplitz-Schénauer Anzeiger a deniku Prager
Abendblatt a potvrdila nepomér Prahy a provinc¢nich oblasti. Dalsi periodikum,
konkrétné Saueruv mési¢nik Deutsche Arbeit, analyzuje Steffen Hohne, pricemz
sleduje jeho cil vytvorit ,ceskonémeckou identitu” (s. 123), nejprve (pod Sauerovym
vedenim) s duchovnim centrem v Praze, pozdéji bez Prahy, a roli Prahy (pro okolni
regiony) zachycuje zajimavym a opét velmi nezvyklym zptsobem: ,Praha tvori [...]
potencialni prazdné misto chybéjiciho centra” (s. 128). Hohne srovnava cile mésic¢niku
Deutsche Arbeit s Miithlbergerovym ¢asopisem Witiko, jehoz ,,pozadavek
prostredkovani v utrakvistické tradici [...] byl ¢imkoliv jinym nez samozrejmosti, natoz
pak aby mohl byt prijat vétsinou” (s. 135), a proto, jak jiz bylo mnohokrat receno, vysel
pres veskeré snahy naprazdno (srov. s. 115). K obrovskému védeckému posunu
dochdzi také diky analyze némeckych prvorepublikovych skolnich uc¢ebnic a ¢itanek,
kterou véetné presného popisu kulturnépolitického kontextu jejich vzniku provedl
Mirek Némec.

I pokud se autori obraci k ,béznym*, tedy beletristickym textiim, snazi se kriticky
zhodnotit ,ostrou hranici v hypotéze dvou literatur” (s. 163), a nakonec ji odmitaji jako
problematickou, neprili§ uzitecnou, a tim padem neudrzitelnou. Gerhard Trapp se tak
vénuje publicistickym esejum Johannese Urzidila, Karsten Rinas zénru hranic¢érskych
romanu (prekvapivé na zékladé analyzy ,prazského romanu” Rodina Lowositzova od
Auguste Hauschnerové), Kurt Krolop spisku Sudetonémecké zrcadlo bldznti od Fritze
Hernecka (opét jeden z detektivnich objevi, které jsou pro Krolopa typické), Kristina
Lahlova roménim s ustfedni postavou ucitele, Carme Bescansova dvéma romantim

s tématem ztraty domova (Pleyer: Puchner, Rithle-Gerstelova: Prelom) a Klaus
Heydemann basnim Huga Saluse.

Prispévky svazku Prag - Provinz jisté nejsou pouhym sporem o nomenklaturu, nybrz
skute¢né cennymi pokusy o ,redefinici ceskonémecké literatury (véetné literatury
prazské) jako predmétu vyzkumu. Jde o velice ¢tivé priklady toho, jak autori
nejruznéj$imi metodami zkoumaji fadu dosud opomijenych prament vSech literarnich
zéanrd, a to bez predsudkl a bez ohledu na predepsané hranice. Jejich badani zahrnuje



Siroky Casovy usek i mnoho literarnich epoch (pricemz by diskusi o vztahu Prahy

a periferie samozrejmé obohatilo i zohlednéni starsich literarnich epoch, jako je
romantika nebo doba predbreznova - na sbhorniky, které se témto epocham vénuji nebo
vénovat budou, Ize nahliZzet jako na doplnéni tohoto svazku). Jde o vyzkum, ktery by
mohl zbavit badatelské prostredi pokrivenych predstav a myslenkové ho procistit.
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