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Napsali némecti spisovatelé z ¢ceskych zemi

(E*forum, 22. 12. 2014)

Ndrodnostni problémy uvnitr habsburského soustdti se v prubéhu 19. stoleti
prohlubovaly a napéti mezi Cechy a Némci predstavovalo na prelomu nového stoleti
vdzny problém zastinujici ostatni politické a statoprdvni otdzky. Zatimco ceskd
politickd reprezentace usilovala o prosazeni potreb a pozadavki spolecensky, kulturné
i politicky se etablujiciho ndroda, bojovali ¢esti Némci o udrzeni tradi¢niho
privilegovaného postaveni némeckého etnika v risi, a to prostrednictvim rozdéleni
Cech na dvé ndrodnostné a administrativné oddélené ¢dsti &i zdkonného zakotveni
nemciny jako stdtniho jazyka.

Snahy o ndrodnostni smir nebo také cesko-némecké vyrovnani sahaji hluboko do
druhé poloviny 19. stoleti a smirovaci jednani, nesend zprvu predlitavskymi viadami a
od prelomu stoleti stdle silnéji politickymi reprezentacemi obou ndrodi, byla vedena
az do zacdtku prvni svétové vdlky. Jeste v jeji predvecer, koncem roku 1913 se jejich
definitivni krach nezddl zpecetén: némecti intelektudlové z Cech Fritz Mauthner,
Alfred Klaar a Hugo Salus se tehdy k otdzce moznosti ndrodniho vyrovndni

v Cechdch vyslovuji v anketé videriského listu Neue Freie Presse optimisticky. Oni
vSichni, méné uz Karl Hans Strobl, povazuji politické smireni pro dalsi souziti

v Cechdch za zddouci a nezbytné a stvrzuji tak tezi dnesnich historiki, Ze ,ndrodnostni
vyrovndni ¢i smireni se od prelomu stoleti jevilo jako jediny mozny prostredek

k prolomeni bludného kruhu nenaplnénych predstav a s tim souvisejiciho vzdjemného
blokovani vsech ndrodnich pozadavki a potreb hdjenych jednotlivymi politickymi
reprezentacemi” (Lubos Velek: Projekt cesko-némeckého ndrodnostniho vyrovndni

v Cechdch v letech 1890-1915 a jeho geneze, in Promarnénd $ance, ed. E. Draarovd,
R. Horky, J. Sousa a L. Velek, Praha, Ndrodni archiv 2008, s. 17).

Stanoviska némeckych spisovatelil k aktudlni politické situaci v Cechdch pred sty a
Jjednim rokem odhaluji vesmés typické aspekty dobového ndrodnostniho zdpoleni.
Publicista, spisovatel a kritik jazyka Fritz Mauthner (1849-1923) vidi v boji o uplatnéni
cestiny ¢i némciny jako uredniho jazyka, v néjz ndrodnostni pretahovani stdle casteji
vyustovalo, velmi presné také boj o ,vsechna vysoka a nizka turednicka postaventi,
vSechny posty rozhodujici o penézich a jejich hodnoté”, tedy napéti socialni.

K nevydarenému pokusu o ndrodnostni smir z pocdatku roku 1890 se vraci literarni a
divadelni kritik a historik a spisovatel Alfred Klaar (1848-1927), prokazujici ve svém
prispevku schopnost ostrého politického nazirani: hlavni potiz vyrovndni nespociva
podle néj v jednotlivych pozadavcich, nybrz ve ,strukture obou velkych stran”, kterym
dosud chybi nezpochybnitelny, silny manddt - na rozdrobenosti politické reprezentace
ostatné ztroskotaly, a Klaar na to téz upozorriuje, uz pravé punktace na prelomu



80. a 90. let devatendctého stoleti. Navrh vlady Eduarda Taaffeho na ndrodnostni smir
vychdzel tehdy z doktriny ndrodnostniho oddéleni, spocivajici jak v reorganizaci
okresti v ndrodnostné homogenni celky, tak i v ndrodnostnim rozdéleni zemskych
Skolskych, zemédélskych a justi¢nich orgdnii (srov. Jan Krien: Konfliktni spolecenstvi.
Cesi a Némci 1780-1918, Praha, Academia 1990, s. 230n.).

Skutecnosti, Ze se snahy politiki a vétsiny ndroda mohou vyrazné rozchdzet, se dotykd
spisovatel Karl Hans Strobl (1877-1946). Také on jiz Cechy uzndvd jako
plnohodnotného, respektovaného partnera Némcti, ve vztahu obou etnik vsak
konstatuje nendvist srovnatelnou s otravou krve a vice nez partnerstvi ddvd sanci
dalsimu boji v déjindch ,velikého zdpasu slovanstva s némectvem®. Proti vzrustajicimu
nacionalismu a radikalizaci spolecnosti vytycuje prazsky spisovatel Hugo Salus
(1866-1929), reprezentant prvni generace kulturnich prostredkovatelii mezi obéma
znesvarenymi ndarody, idedl osobni kultivace, umoznujici ,vymyceni vsech predsudki,
jez od sebe lidi oddéluji a ¢ini z nich misto shodné spéjicich bliznich nepratele”.
Takovému pozadavku dostdl v déjinné realité jen nepatrny zlomek spolecnosti, ktery
politicky vyvoj nemohl zvrdtit.

Ndzory F. Mauthnera, A. Klaara, H. Saluse a K. H. Strobla na vyhledy souziti Cechii a
Némcii v Cechdch pred Vinoci roku 1913 zpristupriujeme dnes v dvoji podobé:

v némeckém publikujeme odpovédi zaslané Neue Freie Presse a zde zverejnéné
25.12.1913 (¢. 17721, ranni vydani, s. 9-10) v plném originalnim znéni, zde v ceském
echu pak ve formeé shrnuti ankety, které vyslo v Ndrodnich listech o tri dny pozdéji

(¢. 353,28.12. 1913, s. 2).
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Basnicka anketa o vyrovnani v Cechach

Primyslna ,N. Fr. Presse” prichystala pro své vanocni ¢islo dobra zdani ¢tyr
némeckych spisovatelt zvu¢ného jména, kteri puvodem neb pobytem se zemémi
¢eskymi néjak souvisi, o ndrodnim vyrovnani v Cechéch. Prosluly autor spisu Kritika
reci také do CeStiny prelozeného, Fritz Mauthner, puvodem a studiemi Prazan, vychazi
od své znamé teze, ,ze jazyk lidsky je sice bidnym prostredkem poznani pro neurcitost
vSech, zvlasté abstraktnich vyrazi, za to vSak mize byti vyteCnym néstrojem
béasnického uméni“, a z této poetické vlastnosti materstiny odvozuje divody lasky k ni,
k narodu a k vlasti. Tot ovSem nazor ucence, ktery se nesrovnava v kazdém pripadé

s pravdou, nebot nejucinnéjsi milovnici jazyka ndroda a vlasti pro ukoly, jez jim obrana
jich ukladd, ani nemivaji kdy, aby se zabyvali poezii. Zajisté vSak ma Fritz Mauthner
pravdu v tom, zZet barbarskym nazorem, ze laska k materstiné musi byti sdruzena

se zastim proti cizimu jazyku a cizimu plemeni. A naprosto pak dluzno s nim souhlasiti,
pravi-li, ze pri trose dobré vile oba rovnopravné jazyky materské ani nejsou

v nebezpeci, a ze tudiz vyrovnani jest jednoduchym a rozumnym pozadavkem doby a
7e co ve Svycarech skute¢no, miize byti i v ¢eskych pohrani¢nych hordch mozno, aby si
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totiz tu lidé kvali mluvidlim nerozbijeli lebky.

Berlinan prof. Alfred Klaar vzpominaje pétadvacetileti, jez prozil jako némecky
spoluzépasnik v Cechdch, a punktaci z r. 1890, opakuje naprosto vadny vyrok,

ze narodnostni rozdéleni zemské Skolni rady a vrchniho zemského soudu nezavdalo
nikdy podnét k stiznosti anebo znepokojeni, kdyzté prece jest znamo, ze soudnictvi a
Skolstvi v Cechdch jest ziidlem nejprudsich bojii. Klaar uvaZuje o podminkach zdaru
vyrovnani i di, ze budou-li na obou stranach muzové, jichz lidovy mandat spociva

na nejpevnéjsim zékladé, neohrozeném moznosti Gtoku z vlastni strany, a budou-li tito
muzové miti dosti mravni zmuzilosti, aby bez bazlivych ohledu vpravo vlevo uzavreli,
co nutno pred svym narodnim a lidskym svédomim zodpovédeéti, pak budeme
vyrovnani miti. Clanek Klaartiv konéi nad$ené pasazi o vzdjemné vaznosti k ndrodnim
pravum, o smirném kulturnim zévodéni nejlepsich sil obou narodi a pranim, aby mohl
jesté v zivoté pozdraviti vanoce narodniho smiru ve své domovineé.

Nejsympatictejsi jest pak vyrok prazského némeckého basnika Hugona Saluse,
jednoho z onéch, kteri na némeckorakouském Parnasu Petra Roseggera eticky i
umeélecky nedohledné prevysuji. Salus di mezi jinym: ,My lidé vzdélani, umravnéni,
naplnéni pocitem zodpovédnosti pred pritomnosti i pred budoucnosti, prejeme si co
nejvroucnéji kulturni dohodu obou tuto krasnou zem obyvajicich narodu, my touzime
vSemi vlakny svého srdce po vyrovnani, kteréz by slavné ukoncilo vzadjemné soceni,
vnuknuté zastim, zavisti a neprejnosti. Salus je proti priliSnému politikareni
nejmladsich, osmnactiletych, a kon¢i témito krasnymi slovy: ,Ja, némecky spisovatel,
mam ve svém pratelstvi s umeélci a basniky ¢eského néroda utéchyplny dikaz,

ze netoliko v nds némeckych, uvédoméle kulturnich lidech kvete a zraje sen o vesné
narodil, ze musi prinésti ovoce, ze dojde ke spolecné préci pro vSechny vznesené cile
lidstva.” Salus je ovSem toho nazoru, Ze predchdazeti musi politické vyrovnani.

Ke skeptikim mezi némeckymi spisovateli v ,N. Fr. Pr.” zastoupenym nalezi brnénsky
dr. K. Strobl, ktery ovSem stoji na tom, Ze vyrovnani jest potrebno a ze vSichni kulturni
lidé musi souhlasiti v tom s obchodnictvem obou stran uz proto, aby jednou konecné
prestaly odstrasujici brutality a surovosti politické guerilly, ale taze se: Jest takové
vyrovnani mozno? Strobl mini, Ze i kdyby politické strany uzavrely vyrovnani, stara
zast narodni, tato kozni nemoc ndrodniho télesa, tak hluboko se zazrala, Ze jest az
otravou krve.

Zajimava jest Stroblova karakteristika o CeSich: ,Jenom $ovinistické slepota mohla by
Cechtim upfiti jich velké vlastnosti, tuto $ilenou, zazranou (!) snahu po kultufe,
fanaticky pospéch vyrovnati se Némcum ve vSech oborech, tuto Ameriku pripominajici
odvahu a vytrvalost narodohospodarskou, z niz vyrustaji banky, avérni stavy,
milionové podniky jako houby, zdivocely vzrust, ktery se v Evropé s ni¢im srovnati
nedd. Cech humoristickych listd némeckych, ,Béhm in Amerika’, jiz ddvno prestal byti i
jen zdaleka typem lidu. Cech prodélal metamorfézu dablovu, odhodil rohy i kopyta i
vSe tézkopadné, stal se velice, az priliS elegantnim (jako vSichni povysenci), cestuje
mnoho (az prili§ mnoho) a jeho nekulturnost jest pouhou bajkou. My Némci bychom



byli poslednimi mezi témi, kdoz by chtéli takovou poctivou snahu k vysinam
zneuznati - kdyby Cesi byli nékde na Uralu nebo na Kavkazu.“

Timto poslednim vyrokem Stroblovym jest dan ostatek jeho vyvodu. Strobl stoji

na tom, zZe boj Némcti proti Cechiim jest zeleznym zdkonem déjinnym, aktem nikoli
osameélym, nybrz kusem velikého zapasu mezi Slovany a Némci, kterémuz svétovému
déji neucini pritrz zadné vyrovnani. AvSak pres to pozdravil by vyrovnani radostné uz
z toho dlivodu, Ze by na néjakou dobu zmirnilo otravné formy zépasu...

Ze Strobla ovsem mluvi pres vSechnu formu jeho ¢lanku proticeska nesmiritelna zast
nejéistsi brnénské vody. Jeho pidni, abychom my Cesi byli radéji kdesi na Uralu nebo
na Kavkazu nez v Ceskych zemich, mluvi za cely ¢lanek. Nic neni vsak hlubsi a pevné;jsi
nad naSe presvédceni, Ze zistaneme tam, kde jsme i tenkrate, az bude definitivné
vybojovan treba i zdpas mezi némectvem a slovanstvem.
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