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V Nakladatelstvi Evropské univerzity v Sankt-Peterburgu zacala v minulém roce
vychézet edice AVANT-GARDE, ktera chce prispét k rozsireni povédomi o nékterych
malo znadmych predstavitelich a zpristupnit tézko dostupna dila ruské avantgardy.
Zajem poradatelt se soustredi predevsim k literature, pozornost vSak maji v planu
vénovat i dal$im aktivitdm prislusnikt avantgardy: malifstvi, knizni grafice, divadelni
vyprave, plakatu, textilu, porcelédnu, tanci, biomechanice, architekture atd. V ramci
knihovny jsou také publikovany texty, které ruskému ¢tendri predstavuji méné prosluld
dila avantgardy zahranicni. Zatim vysel v prekladu vybor z cestopisu po SSSR od

E. E. Cummingse EIMI (1933), faksimile poemy V. Majakovského ITpo ato (O tom)

zr. 1923, dvé prace Igora Terentéva a fotomontéze Jurije Rozkova. Pripravuje se snad
komentovany reprint sborniku futuristii Prikarommit ITapaac (Rehtajici Parnas), ktery
byl v r. 1914 konfiskovan, ¢i manifesty Antona Sorokina z let 1915-1922. Jako viubec
prvni svazek rady vysla v minulém roce edice manifestu Velimira Chlebnikova
Tpy6a mapcuan (Trouba martana).

Chlebnikovovo provolani, vydané v 1été r. 1916 nakladatelstvim Liren v podobé
slozeného plakatu, je v nové edici prezentovano jako faksimile, jez je vlozeno do knihy
obsahujici doprovodnou studii, komentar a mnozstvi ilustrativniho materiélu. Prvni
pruvodni text, ktery napsala Sofija Starkina, mj. autorka velké odborné (2005) i malé
popularni (2007) chlebnikovovské monografie, se vénuje postaveni manifestu

v kontextu tvurdi biografie V. Chlebnikova. Ozrejmuje zde na jedné roviné vztahy

k celku Chlebnikovova dila, napr. souvislosti motivické ¢i zanrovou charakteristiku,
autorovu slovotvorbu, na dalsi roviné pomér k pratelskému okruhu, k inspira¢nim
zdrojum i k predstaviteliim italského futurismu, a vibec dobové okolnosti vzniku
prohlaseni (napr. dataci a autorstvi); zabyva se ale kromé dalSiho i pozdéjsSim ohlasem
po smrti autora. Druhy pruvodni text, ktery ma podobu komentare a pod nimz je
podepsan Andrej Rossomachin, autor nékolika knih o avantgardé, se zaobira
jednotlivymi motivy, redliemi, slovotvorbou, Zanrovou charakteristikou, samotnym
textem (napr. vlivem cenzury), dataci, symbolikou cCisla sedm, také vztahem k Wellsovi
¢i Marinettimu, déle prip. podilem, resp. vyloucenim dalSich ptivodcu. - Perimetr obou
autoru se tedy dosti kryje, naopak nékteré oblasti zlstavaji nezajistény. Z ¢eského
arzenalu muzeme odkézat k filosofickym kontextum tvorby futuristt (Zdenék
Mathauser), které by pomohly modelovat ony kyzené souvislosti se zapadni
avantgardou, nebo na dukladnou analyzu prostredkl (Roman Jakobson), ktera by
prispéla k vnitrnimu usouvztaznéni tvorby v ruském i zahrani¢nim kontextu, jak se této
problematiky dotkl i Dmytro CyZevskyj, jenz mj. poukazal na souvislost s tvorbou

V. Nezvala.



Védecké vydani, za néz se v tirdzi kniha sama prohlasuje, je tedy pro autory zrejmé
totozné s vydanim délanym odborniky, a nikoli pro védce. Naopak na par mistech spisSe
pro hlupce, kdyz se napriklad vysvétluje, co to je Cheopsova pyramida, nebo kdyz se
mnohé fakta tékavé a otravné opakuji. Neutridénost, zmatek a nestrukturovanost
vedou dale k tomu, Ze podstatné informace o Chlebnikovové manifestu sezna

a posklada Ctenar az po precteni celé knihy, nebo také nikdy. Dalsi problém pak tkvi

v typu edice. Rossomachin v uvodu ke svému komentari konstatuje, ze ackoli nelze

v jeho textu resit izké odborné otazky textologie, vedou bézné edic¢ni praktiky
(odstranovéni chyb ¢i vstupl cenzury) k textu, ktery nebyl literdrnim faktem, resp.

k textu, ktery autor nemél nikdy pred sebou. Literarni fakt a text, ktery mél autor pred
sebou, nejsou totozné véci. Z tohoto pristupu plyne, Ze je treba ve védeckém vydani
presné jednotliva poruseni v aparatu urcit. Kde uz jinde se mame témi
»uzkoprofessionalnymi voprosami“ zabyvat, nezli ve védecké edici!
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