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Knihu Literarni dandysmus 19. stoleti ve Francii z francouzstiny (Le dandysme
littéraire en France au XIXe siecle, Orléans, Paradigme 2010) prelozila Alena Lhotova
a vydalo nakladatelstvi Karolinum (2013). Napsala ji némecka literarni historicka
Karin Beckerova, kterd ptsobi v rdmci romanistického seminare na univerzité

v Miinsteru a vénuje se francouzské a italské literature v dosti Sirokém casovém
rozpéti - od stiedovéku do soucasnosti. Umoznuje to, resp. podminuje jeji
kulturologicky rozvolnény a interdisciplinarné otevreny pristup, projevujici se mimo
jiné studiem tzv. mentalit (napr. gastronomie ¢i pocasi v literarnich dilech). I s touto
vybavou se v nerozsahlé studii zamérila na dandysmus jako ,nejenom spolecensko-
historicky fenomén, ale také umeélecky literarni proud” (s. 11).

Beckerova nejprve Siroce vymezuje - s oporou jak v pracich klasickych (Barbey
d’Aurevilly, Baudelaire), tak noveéjsich (mj. Coblenceova) - Ustiredni pojem: jako kult
jedinecnosti s rysy individualismu, nekonformniho exhibicionismu, vyjimecnosti,
estetizace kazdodenniho Zivota a zivotniho stylu, masky, kalkulace, sebestylizace,
impertinence atd. Zaznamenava stru¢né déjiny pojmu ,dandy” a se smyslem

pro nazornost rekapituluje moznosti jeho aplikace v ruznych rovinach, nebot ,existuje
zasadni rozdil mezi historickym’, ,redlnym‘, ,prozivanym‘ ¢i ,empirickym‘ dandysmem
a dandysmem ,literdrnim’, ,uméleckym’, ,romdnovym’ ¢i ,imaginarnim‘. Mezi obéma
variantami se v literature obcCas vyskytne i dandysmus ,myticky’, ,teoreticky’, ,idedlni’
nebo ,vécny’ jakozto abstraktni konstrukt, jehoz ovSem ani historicti dandyové, ani
jejich literarni bratti nemohli dosahnout” (s. 18). Na tomto zakladu pak autorka
deklaruje sviij zamér: ,prostudovat jak vznik, tak i vyvoj literarniho diskurzu

o dandysmu od pocatku az do konce stoleti”, sledovat ,hlavni rysy proudu, jejz Barbey
d’Aurevilly nazval ,dandysmus v literature’ a Baudelaire ,dandysmus v pisemnictvi‘ ¢i
Jiterarni dandysmus’, se pokusime popsat na nasledujicich stranédch. V zajmu lepsi
orientace v historickém kontextu diskurzu uvedeme texty do spolecenskych

a myslenkovych souvislosti daného obdobi. Jednak probereme jejich vztah

k ,historickému’ dandysmu, jednak autorska literarni dila porovndvame s zivotnimi
osudy jejich tvarci” (s. 18).

Pres citované zpresnéni tematického zabéru knihy, ovSem v souladu s predsevzetim
postupovat chronologicky a zachytit jak kontinuitu, tak ,zlomové body“ procesu
promén dandysmu, resp. dandysmu, autorka vyklada svou latku v podstaté tradi¢né.
Existujici ,material” je navic omezeny, nutné se tedy v ¢etnych pracich o dandysmu,
které vysly predevsim francouzsky a anglicky, opakuje (v tomto smyslu lze snad
porozumét formulaci o trochu zahadném ,diskurzu o dandysmu“). Jako v podstaté



vSichni autori prehledovych praci na toto téma i Beckerova, byt soustredéna

na francouzskou literaturu 19. stoleti, musi zacit anglickymi koreny (G. B. Brummel
/Brummell/, G. G. Byron), pres Alfreda d’Orsay se pak dostava k riznym formam
dandysmu ve Francii, k pojednanim Julese Barbey d’Aurevillyho a Charlese Baudelaira
(jejich obligatni citace ostatné rovnéz ramuji text jeji knihy, i kdyz na konci

v doprovodu Rolanda Barthese a Marcela Prousta). Pozoruhodné pritom srovnava
puvodni rozvrhy jejich rozprav a posléze i vysledné teoretické koncepce; snaha
konfrontovat dandyovské obrazy, vykony a jejich predobrazy a inspirace na solidnim
biografickém podkladu je pro knihu priznacna (sklon ztotoznovat realné a literarni
osobnosti se tu projevuje spise vyjimecné). V dalSich kapitolach defiluji zvlasté jména
F.-A.-R. de Chateaubriand, Alfred de Musset, Eugéne Sue a romanové postavy
Stendhalovy a Balzacovy; dekadentni dandysmus a estetismus reprezentuji Robert
de Montesquiou, J.-K. Huysmans a Auguste de Villiers de 1'Isle-Adam, ,vrchol a
upadek” dandysmu pak Oscar Wilde; ,nostalgie a kritika“ dandysmu je nalézana

u Marcela Prousta.

Stéle pritazlivy fenomén je v ceském kontextu pripominan zejména v souvislosti

s dekadenci a s vyjimecnosti Arthura Breiského, esejisty pouceného o tématu

i mystifikujiciho, z novéjsich praci je vlivnym a vlastné i ojedinélym preklad
monografie Frangoise Coblenceové Dandysmus. Povinnost pochybnosti (prel. Klara
Vavrova a Lubomir Martinek /nikoli Matousek, jak opakované uvadi redakcné
doplnéné poznamky v knize Beckerové/, Prostor 2003). Oproti jeji dusaznosti

a analytickému ladéni se publikace Literarni dandysmus 19. stoleti ve Francii
vyznacuje spiSe popisnosti, prehledovym a shrnujicim zacilenim. Zretelny a logicky
vystavény vyklad jako by byl urcen nejspiSe pedagogickému ucelu (coz plati

i pro preklad do CeStiny), predstavuje vlastné ustalené, konsenzualni védomi a pojeti
zaznamenanych otazek, v tomto smyslu vskutku diskursivni psani. Zaroven vsak duraz
Karin Beckerové na vztah dandysmu ,spolecenského” a ,literarniho” prinasi nékteré
dil¢i postrehy, usili o postizeni vzdjemné spojitosti socidlnich, uméleckych

a teoretizujicich oblasti ¢i perspektiv prece jen muze otevirat ozivujici moznosti.
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