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Ve stredu 21. zari byla v kavarné Bozskd Lahvice uvedena edice deniki jedné

z nejvyraznéjsich osobnosti mezivdlecné avantgardy Karla Teigeho (1900-1951) z let
1912-1925. Kniha predstavuje jedinecny soubor zdpiski, které si Teige vedl od
détskych do rané dospélych let. Zprvu tak cinil v prevdzné prdazdninovych a skolnich
denicich, jez si psal jako student prazského gymndzia v Kifremencoveé ulici, posléze jako
univerzitni poslucha¢ a zejména jako umélec a ten, kdo premysli o svych umeleckych
aktivitdch a o uméni a jeho misté ve spolecnosti obecné. Deniky prindseji sérii
origindlnich zapiski, komentujicich jednak osobni Zivot a vlastni vytvarnou i literdrni
tvorbu, jednak uddlosti umélecké a spolecenské. Teige popisuje vlastni ¢etbu, setkani
a korespondenci, uvazuje o umeleckych a teoretickych podnétech a dokumentuje
autorovu urcujici roli v organizaci umélecké i umélecko-politické ¢dsti své generace.
Specifické jsou pak deniky z let 1922 a 1924 z cest do Francie a Itdlie, a zvldsté pak
denik z podzimu 1925 z cesty ¢eskoslovenské delegace do Moskvy a Leningradu. Teige
li¢i pobyt v Sovétském svazu, sdili nadseni budovatelit mladého stdtu, prokazuje ovsem
takeé rysy utopismu, typické pro soudobé zdpadni prokomunisticky zalozené
ndavstévniky zemé sovét.

Knihu edi¢né pripravili Jan Wiendl (autor komentadrii a spolu se Zdenou Wiendlovou
téz hesldre a vyberové Teigeho bibliografie) a Tereza Sudzinova. Obrazovy doprovod,
Citajici vice jak 300 barevnych reprodukci a dokumentt, vybral a komentoval Tomas
Pavlicek. Autorem doprovodné studie je Josef Vojvodik. Za cenné podnéty a konzultace
editori vdéci mnoha kolegiim, zvldsté pak lektortiim knihy Jifimu Brabcovi a Polané
Bregantové, bez jejihoz usili (digitalizace denikii a snaha o jejich odbornou prezentaci)
by edice nevznikla. Kniha vychdzi ve spoluprdci nakladatelstvi Akropolis s Filozofickou
fakultou Univerzity Karlovy a Pamdtnikem ndrodniho pisemnictvi za podpory
Ministerstva kultury CR.

Pri uvedeni knihy Deniky 1912-1925 byly cteny téz ndsledujici ukdzky, které
predstavuji rizné podoby Teigeho zdpiski a tivah:

Im

13. kvetna 1917, nedéle (Neveklov)

Délam rys. Mluvil jsem se Zavadilem - jako pred nékolika dny - je to sejr. Nevi nic,
nevi, nevi, po povaze, po té u ného neni stopy, je hruby, mélky a nejapny. Je to dobytci



a zvireci zjev - viibec. Nic necte, o nic se nezajima vyjma o sebe, a ani to neprilis,

o svou dusi vibec ne, jen o svou $kolu (a i o $kolu jinych,v tom on, lakomec a surovec,
je altruistou), o své nehty, Saty a boty. Je také uzasné zzenstily. Brrr. Jak to s nim Slo
jich. Prazdniny, tak mélké pro kazdého, kdo neni houzevnaté kulturni, které travil

v civilizaci Revnic a taméj$ich velevyznamnych vyletnikd, ho zabily. Podlehl svému
prostredi - ale nemusil podlehnouti. Kdyby alespon cCetl! Kdo je to Daubler, Werfel,
Holderlin, Hebbel, Kleist, to sotva vi, ale necetl od nich ni radku. Necetl ni Goetha,
Huga, Dostojevského, Danteho (ac ja ho téz chabé znam) a jiné, které prece poznati
mohl zcela dobfte, nebot se vymlouvavd, ze nova francouzska literatura je tézko
pristupna. Také ji vibec nezna. Kdo je Arcos, Romains, Barzun, Fort, Marinetti (nad
tim alekrci ramena), Apollinaire (zna ode mne fragment basnicky jedné jeho, a ten
staci, aby neuznaval a bagatelizoval tak velikého umélce), H. Herz, H. Bergson, Jacob,
Vildrac, viibec témér nevi. Ze existuje Palazzeschi, je mu posud neproniknutelnym
mystériem. Ale on je jen malir. Tak zatukejme tam: Picasso, Braque, Derain, Cézanne,
Friesz, Gauguin, Matisses nékolika obrazky mu uvizlo v paméti a donutilo si oficialni
a bezvédomé uznani. Ale co je to Boccioni? Ten se maze asi na chleba. A Léger,
Metzinger - to jsou vonavkari. Lidi jako Soffici, M. Laurencin, Carra, Gris, Kandinsky,
Hans Richter, Vlaminck, Le Fauconnier a jini, Gleizes, Picabia nezna ani podle jména.
Tuhle byly u Stence vystaveny Tizianova Venuse, Giorgionova Fete champetre a jesté
cosi, a on nepoznal autory. Nevi nic. Spanély nezné, Greca, Riberu, Goyu,
Herrerustarsiho, Zurbarana, Velazqueze, Murilla, Némce neznd, Cranacha, (Diirera
zna - to je dost), nezna Belliniho, Signorelliho, Botticelliho, da Milana, Fra Angelika,
Giotta, Masaccia, Perugina, Andrea del Sarto, a vilbec nemé Sajn. Bude studovat
architekturu a chce byt umélcem, a ne zednikem. Renesanci nezna! Prazsky barok
nezna a bagatelizuje jej. Empir nezna! Kdo je Duchamp-Villon nevi, nevi, kdo je Obrist,
kdo Wagner. Neznd socharstvi, blizké architekture. Archipenka zna sotva, nezna
Duchamp-Villona, nezna Bourdella, nezna divosské plastiky. Uci se na housle. Kdo je to
Schonberg, Reger, Debussy, Vincent d'Indy, César Franck, Gounod, Berlioz etc. nevi.
Ze 1ze rozeznati Beethovena od Wagnera, tomu se velice divi. Nezna Vycpélka,
Stépéna, Kfi¢ku, nezna dobtfe Smetanu!!! Je to ¢lovék??

20. srpna 1919, streda (Neveklov)

Namaloval jsem akvarel Mlyn. Nemohu se dostati prece stale zesvé osklivé situace.
Nevyvede-li mne odtud prace, zahalka to jisté nebude. Ale nezdary odnimaji chut

a kuraz k préci. Protosi to rikdm. Namlouvam si vibec leccos, mezi jinym i to, Ze jsem
pravdiv k sobé a ze si nic nenamlouvam. Konkrétné vzato, mohl by se muj dnesni obraz
lidem urcitého psychického ladéni popripadé i libit. Ma totiz do sebe cosi lidového,
jako vSecky témér mé nynéjsi prace, je snad dokonce z nich nejlidovéjsi, ponévadz ma
vSechny vlastnosti, které jsou lidovému kumstu balastem, nebo které aspon jsou
indiferentni a ergo také negativni, jako uplné hluché cizi elementy (u ¢eského lidového
umeéni prvky znetvoreného baroka, v mém pripadé disparatni prvky cize slepované
moderni malby), eklektismus a smérova neujasnénost slepé ulicky, kdy se nevi, kudy



kam, nybrz se zaméstnavame vylucné: jak? - kdezto dobré vlastnosti, hlavné
neoblomna logika lidové tvorby, zdaji se byti mi nedostupny.

Znam-li snad dosti jasné svoje nedostatky, nevidim prece cesty k napravée a nevim, kde
bych se mél ucit. Opaénym osudem nez Wilhelm Meister dokoncuji snad, jak citim, své
Wanderjahre a nastoupit Lehrjahre nevim, jak mohu! Konecné jista slozka mé osoby
nevzpirala by se tomu, ztotoznit Wanderjahre s celym mym zivotem; tak je zamilovana
do krasy experimentt, tak chce se zplna oddat jen fantazii a odvazit se vSeho,
neuznavati zapovédi, a¢ tak malo poznal jsem dosud krésu tohoto putovani,a mize mi
tedy byt jen nadéji a slibem. Ale jiny zoufale vazny hlas, ktery roste a mohutni
(pamatuji se aspon, ze vloni byl témér neslysitelny), ktery nechce experimentovat, ale
chce hledat, chce hledat zakon a vytvarnou logiku, ktery nechce poskytovati jen
problematické zadostiucinéni, jakého je schopen privétivy a neurazejici popripadé
vzhled jinak zcela neutralniho obrazu, chce zkratka dobré dilo, které obstoji pred
objektivnimi zadkonitymi kritérii - takto prece jen ponékud profesorskymi

a starozitnickymi. Nedovedu dobre slovy naznacit tento protiklad, je to ¢ast té
nekonecné protivy mezi zakonem, tradici a hranicemi métier na jedné, a fantazii,
invenci a nespoutanou odvahou k revoluci na druhé strané - tato ,longue querelle de
la tradition et d’invention, de 1'ordre et d’aventure” - kterou rozresiti nedovedu.
Ostatné nerozresuje ji ani Guillaume Apollinaire, myslim; alespon ne Siroce platneé.
Presto vSak nemusely by tyto protivy podlamovat mé psychické sily: tu zalezi jen na
schopnostech a ovSem i na myslenkové usilovné poctivosti sloziti je harmonicky. Bazen
byti nemodernim je smésnd, a domnivam se, ze ji netrpim. Premitam-li vSak prece

o modernosti, respektive lIkdm-li nad nemodernosti a slatanosti svych véci, mato jiny
duvod. Jistéze by tomu tak nebylo, kdyby se mi postéstilo tvorit obstojnéjsi hodnoty.

V modernosti neni zaruka kvality; ale ani nemoderni odliSnost, snad az mystickd, neni
hodnotou; naopak je velmi skodliva. Toto vSe, co pisi, je velice smutné, a neni to ani
vSe; mnoho a mnohem smutnéjsiho bych mohlo sobé ted psat - neni to slovanska
sebeobzaloba, jak mne ted smésné napadlo - je to prosté konstatovani pravdy, které
lidsky prece jen pravdu zkresluje a ze sebeldsky je rozhodnym eufemismem. Prece
vSak je mi duSevneé lépe nez v Cervenci a pocatkem srpna. Je tu koneckoncu vile

k dalSimu prokousavani se za cilem, chuti prirozené neni mnoho, ale je prece; a jista
metodi¢nost, ktera bude mit pro mne v tomto zmatku velmi procistujici a hygienickou
cenu, se mi ukazuje. Vlastné ani ne tak metodicnost jako pouhd disciplina. A presné
vzato, ne disciplina, prozatim jen touha po ukaznénosti, a to vice po ukaznéném
mysleni a sporadanosti nitra nez po disciplinované praci, ktera nutné predpoklada
harmoni¢nost nitra.

[...] Amnoho taky déla samota ¢tyr stén. V Praze se mi vzdy lépe tvori, jsou tu styky
s zivotem, lidmi i vécmi, neni té samotéarské hlubokomyslnosti, ktera prave tento
normalni, ale aktivni, ¢inorody Zivot povazuje za mélkost a nedomyslenost. Proto se
pfimo zbésile té$im na setkani se Stulcem, jenZ mi opét dnes psal - a na vée, co mne
vytrhne z tohoto chaotického a hyperestétského mudrovani. TéSim se na néj tak
egoisticky; radost ze shledani bude ohromna, a nemohu za to, Ze je zapricinéna spise
pudem sebezachovy, jenz ma moznost se ubezpecit, nez laskou k priteli. Je to snad



podle sobecké, ale také i zdravotni nutnost pro mne. Stulc, a druzi kamaradi ¢aste¢né
téz, snad i mon petit amour, mohou byti spravnou korektivou, v kterou neprestavam
verit, ktera je vzpruzinou mé sebeduvéry, jez je opét vzpruzinou (zel, tak mdlou) mého
Zivota.

23. ¢ervna 1922, patek (Pariz)

Tyden, co jsem odjel z Prahy. Dopoledne - spal jsem ostatné prili§ dlouho - jel jsem

s Jirou k Ivanu Gollovi; je to docela prijemny ¢lovék, trebaze tak trosku agent

s moderni literaturou. M& doma pér Léger(, Gleizesuv akvarel, Archipenkovu jednu
sosku a jednu olejomalbu; dal ndm pro sbornik autorizace za sebe i své kamarady,
Epsteina, Reverdyho, Birota, Cocteaua a z Némcu Georga Kaisera. Mimo to nam dal
i nékteré jejich basnicky a Kaiseruv ¢lanek. Pujcil mi dokonce nékteré knihy - je to
clovék az priliS ochotny. Pak se mluvilo o té antologii. - Tam v té ¢tvrti, co bydli, jsme
se naobédvali, Jira jel studovat, j& jel domu, odtud pak na Invalidy a do Rodinova
muzea v rue des Varennes, kde jsem mél s Emy rande. PriSel jsem témér o hodinu
pozdé, ale zastihl jsem ji jesté v Muzeu. Vic nez mnohy Rodin potésil mne tam van
Gogh s jednou svou krajinou a portrétem Pere Tanguy a Renoir jednim divukrasnym
aktem; Carriere se mi tak prili§ nelibil. Odtud jsme vysli a toulali se s Emy po
Montparnassu, ponévadz spustil dést, vlezli jsme do kavarny a tam prosedéli témér
celé odpoledne, totiz jeho zbytek. Emy pak odjela z nadrazi Montparnasse, a ja Sel do
Observatoiru, kde jsem odevzdal dr. Nechvilovi néjaké negativy Vlamincka, Dufyho

a Matisse, které nam zapujcila madame Vildracova, aby je vykopiroval pronés. Pak
jsem meél s Jirou rendez-vous v Slovanském institutu a odtud Sel s nim k Mercereauovi,
s nimZ jsem se seznamil. Poznal jsem u ného - md vzdy v patek recepce - Gleizese,
jenz nas pozval k sobé na venek - bydli v okoli Parize, v témze domé co Kupka - i s tim
blbym gravérem Gallienem a s Nicolasem Beauduinem, redaktorem revue La Vie des
lettres, ale takto kycarskym epigonskym poetou. Musime jit za Mercereauem

a Beauduinem k Povolozkému kvili $tockim, aby nam néco pujcili. Jinak je to

u Mercereaua hnusnd spolecnost, rozumi se, ze vsudypritomny p. Siblik, jemuz jsem
vSak mél nastésti uniknout, ackoliv Mercereau mne chtél k nému vést. Zval mne,
abych opét v patek prisel, ale ovSemze neprijdu. Od Mercereaua jsem Sel v noci do
Rotundy.
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