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Kniha nadepsana Listar 2 ,zavrsuje” (s. 1099) ¢tyrsvazkovy soubor, shrnujici ne snad
docista ,dilo” (tamtéz) Josefa Palivce jako spiSe jeho texty nejruznéjsi zanrové
provenience a odliSnych stupnu predchoziho zverejnéni, hojné ovsem

doplnéné i o texty jinych pisatelt a dal$i dokumenty. Tedy vice nez o ,dilo” jednoho
autora jde o komponovanou sestavu toho, co editori povazovali se zretelem k Palivcové
osobnosti za hodno shromazdéni a predvedeni. Co se tyce epistularii, jejich prvni
okruh byl v¢lenén do knihy Proza, listy z vézeni, pozdravy priatel (ed. J. Rambousek,
1996, s. 191-296 /Palivcovy dopisy Helené Palivcové-Capkové z let 1950-1959/).
Uvodni svazek Bdsné, eseje, preklady (ed. Jiff Rambousek, 1993) se bez
korespondence obesel. Cele byl spisovatelové korespondenci naproti tomu vénovan
Listar 1 (eds. Stanislava Fedrova, Jiri Pelan a J. Rambousek, 2020), byt ve specifickém
vyrezu, zaméreném na trojici dulezitych zen Palivcova Zivota (Helenu Palivcovou,
dceru Denisu Stravinskou a pritelkyni Zdenku Pavlouskovou). Do bohatsi Sire jeho
kontaktl - se vSemi potizemi, jez tato Sife predznamenéva - se tak rozbiha teprve
findlni, druhy Listdr (eds. titiz).

Z&kladni rozhodnuti, co do koncepce predstaveni korpusu, pred nimz editori stanuli,
ozrejmuje Edicni komentdr (s. 1099-1110). Pod nim je i vzhledem k tomu, Ze

J. Rambousek se dokoncovani svazku nedozil, podepséna samojedina S. Fedrova. Za
vychodisko oznacuje rad, ktery epistularni ¢asti svého archivu vtélil sam Palivec

(v podobé véazanych ,pamétnich” knih-konvolutl), coz vypada chvalyhodné. AvSak
fixace k této skutecnosti jakoz i k predstave urcité osobni, vybéravé citové konstelace,
kterou Ize s takovou usporadanosti spojit (v ed. komentari se pravi, ze vysledna
organizace materialu ,nasleduje autoruv vlastni zptsob poradani paméti“ /s. 1103/;
jesté silnéji se pak tato fixace poté projevi v editorc¢iné doslovu), pusobi vhledem

k tomu, co svazek de facto dava k dispozici, jako ponékud zavadéjici - uz jen proto, ze
velka ¢ast soustredéného materidlu nepochézi z Palivcovy (rodinné, soukromé) sbirky,
nybrz z jinych pozustalosti apod. Editori nechtéli jit cestou mechanicky abecedniho
razeni (prosté dle jmen Palivcovych korespondencnich partneru), ale i jejich feSeni
nakonec parceluje proud riznosmérnych vymén do zprehlednujicich, nicméné dil¢ich,
izolovanych dialogli. Pro zapojeni toho kterého dopisu do korespondencni rady je sice
urcujici datace uvodni ,repliky“, avSak v Cetnych pripadech, kdy oboustranna vyména
listt probihala - navic nejednou sporadicky a bez silnéjs$i tematické provézanosti - po
nékolik desetileti, je mozny misivy soubéh nebo alespon dotyk kontextti opakované
odkladan, jejich nahlédnuti komplikovano.

Nezbyva vsak nez toto edi¢ni rozhodnuti respektovat. Pochybnost o jeho spravnosti



ostatné rychle prevazi chut vdécéné se procitat - v ruznych prickach, s riznymi
interesy - mohutnym korpusem z let 1924-1973, ktery se tu dava a je v Komentdrich
(s. 823-1098) rozvinut medailonky korespondencnich partneru a sledy vysvétlivek

k jednotlivym dopisum. Z rozséhlejsich 1ze upozornit napr. na vymény s Vaclavem
Cernym, Josefem Glivickym, FrantiSskem Halasem, Josefem Heydukem, Vladimirem
Holanem, FrantiSkem Hrubinem, Ivanem Jelinkem, Jitim Kubénou (zde ovSem jde az
na jediny kus o dopisy Kubénovy), Ludvikem Kunderou, Olegem MaleviCem,
Bohumilem Novékem, Jaroslavem Seifertem, Vaclavem Rabasem, Otakarem Vocadlem
¢i Helenou Wernischovou.

Se specidlnim zdjmem precetla velkolepy korpus také sama editorka (zodpovédna také
za lyrické okamziky v edi¢nim komentari, a la tvrzeni, Ze , dalsi korespondenci muze
vyjevit cas”, s. 1100), a své postrehy shromazdila v doslovu, ktery uz podtitulem
exponuje jako klicové téma ,medialitu paméti”. Vzdor tematické mnohaspektralnosti
shromazdéného materialu je totiz presvédcena, ze prave ,téma paméti” je pro
,Palivcovu korespondenci klicové” (s. 1134). Metafora korespondence jako ,stopy”,
»Stale prchavé a nejisté ve své existenci i ve své vypovédi” (s. 1135), je opravnéna az
banalni. A je pozoruhodné, co takova ,stopa” vSechno umi: pisatelku prekvapit (tim, co
se o Palivcovi dovida), ,jinde se ocitdme uprostred procesu prekladani Valéryho”
(tamtéz; zvyraznil M. T.). Tyto Gvodni nalezy a ocitnuti vSak nestoji samy o sobé, jsou
stoceny k tezi o Palivcové neustalém nutkani (archeologicky) patrat ,po hlubsich
vrstvach [svého] jazyka“ (tamtéz). ,K avizovanému tématu paméti a vzpominani se
jesté vratim“ (s. 1136), slibuje poté pisatelka a znovu se obraci k vyctu toho, ,co jsme
o Palivcovi dosud nevédéli ¢i co jsme tusili, ale skrze vypovéd korespondence mizeme
fyzickou cast, z niz muze vyplyvat naSe jiné uvédoméni souvislosti, spojené s nasi
vlastni emociondlni ucasti“ (tamtéz). Zkratka: ze totiz J. Palivec mél emoce (a pozor:

i ,slzy jsou stopou pameéti a emoci” /s. 1137/) a ,dobre [se] vyznal” ve vytvarném
umeéni, na obrazy se dival, ba je dukladné pozoroval a ukladal ,do vizudIni paméti“

(s. 1138; k tomu ovsem dopovézeno, ze néjaké vytvarniky i osobné znal). V dalSich
odstavcich editorka pristihuje Palivce jako ,vdsnivého bibliofila a sbératele”,
propagatora ceské literatury ve francouzském prostredi a diplomata. Pokracuje tak

v namatkové evidenci toho, co se dozvédéla, tj. ,novych zjisténi”, byt neni priliS jasné,
kdo vsechno ma byt subjektem jejich konstatovani: ,jen nedostatec¢né bylo dosud nase
povédomi“ (to se tyka Palivcovy prace pro ministerstvo zahranici, s. 1143). Palivec je
také shledan dobrodéjem ,s neustdvajicim, permanentnim zdjmem o druhé“ (s. 1141).

Poté se S. Fedrova vraci ke svému oblibenému tématu: korespondenci jako ,stopé
historického casu“ (s. 1145). A podle ni je mozné zazit i toto: ,Otisk [vnimanych]
udalosti v korespondenci prinasi pro nas jako Ctenare s sebou jisté ,vtéleni’, primé
spojeni udalosti s konkrétni osobou, jejim télem, fyzicnosti doteku ruky, ktera vytvari
tlak na hrot pera - a tedy emocionalné naléhavéjsi stopu historického casu. [...]“

(s. 1146; zvyraznil M. T.). Své téma zaroven vehementné naléza u Palivce, a jakkoli 1ze
ocenit bergsonovskou ,okliku” (s. 1146), resp. shledanou analogii urcitych
Bergsonovych vyroku o ,vztahu paméti a ¢asu” a uréitych mist v Palivcovych textech,



vnucuje se otazka, k ¢emu takové exkurzy slouzi zrovna tady, totiz v doslovu ke
zpristupnénému epistularnimu korpusu, ktery je vétSinou podobnych sfér dalek. Ne
nahodou se pisatelka v této souvislosti dovolava Palivcovy esejistiky, v niz se pry
»ukazuji dvé podoby paméti a vzpominani“, které se vsak ,uz predtim konstruuji v jeho
korespondenci” (s. 1148). Na doklad takového provazani snasi S. Fedrova jen malo
dokladu, presto ji to dava prilezitost k rozkladu o dvojim - ,komunikativnim“

a ,kulturnim” - pojeti ,paméti” a jejich manifestacich v Palivcové psani a nakladani

s vlastnim archivem (v konstatovani, ze ,/o/pacnym pélem kolektivni paméti je pamét
kulturni” /s. 1149/, je ovSem patrné slovo ,kolektivni“ omylem). Lze-li odhlédnout od
toho, Ze takovéto kontemplace pusobi vzhledem k tomu, k ¢emu je text prece
»doslovem*”, zbytné a samoucelné, pak ponor do filozofizujici lyriky, kterym pisatelka
obdarila Palivcova ohlédnuti za F. Halasem a F. Bidlem, je skoro nestravitelny:
»,Vzpominani je tu performanci, jako by otiskem téla a mysli, v nichz se pravé odehrava
akt vzpominky, a to se primo propisuje do podoby vypovédi. Korespondence
predstavuje prostor, v némz se pameét usporaddava“ (s. 1151). Neni divu, Ze v navazné
uvaze o Palivcovi jako ,sberateli paméti“ (s. 1153; je mozné sbirat pamét?) S. Fedrova
povolava ke slovu Waltera Benjamina; nevaha tu ostatné zauvazovat, ze ,kdyby se ti
dva byli sesli, nepochybné by si skvéle rozuméli“ (s. 1154). ProcC ne... Presto do
zavérecného odstavce vpasovanou tezi o ,Palivcové neustalém vraceni se k paméti,
které vysvita jak z jeho textu, tak ale snad i zfetelnéji z korespondence a stejné tak

i z jeho usporadavani paméti v Libri carissimi” (s. 1155), nelze uz ¢ist jinak nez jako
znak urcité oslepujici umanutosti.
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