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Obraz Steierische Vilkertafel [Styrsky obraz narodti], olejomalba pochézejici

z pocatku 18. stoleti a zndzornujici evropské narody a jejich ,vlastnosti“, je povazovan
za dulezity zdroj historickych ¢i etnickych stereotypt. Neznamy autor obrazu

v seznamech pojmenovava prirozenost a charakter, vlastnosti, zaliby, vystupovani
narodd, jak se tyto narody - od Spanéli a Itald k Turkim a Rekiim, od Némct a Svédl
k Poldkim a Rusum - rady bavi apod. Po ¢etbé knihy Sarah Lemmen Tschechen auf
Reisen [Cesi na cestach] by si ¢lovék na zminéné deskové malbé také pral najit
rubriku ,Cesi“, aby se dozvédél, jaké isudky a predsudky se s timto ndrodem kdysi
spojovaly a jestli a do jaké miry jsou jesté o tri stoleti pozdéji pritomny. Zminéna
publikace totiZ poskytuje bohaty rezervoar nejen obrazii a piedstav, které méli Cesi
sami o sobé, nybrz i takovych, které o nich existovaly ve svété. K poslednimu
zminénému bodu je ovSem treba pripomenout, Ze je a jejich stat bylo v atlase svéta
mozné nalézt jen zridka anebo ze je mnohdy hledali na Spatném misté na mapé.

O Ceskoslovensku si mnozi mysleli, Ze lezi nékde v Albanii, Rusku a Spanélsku, nebo
dokonce nékde daleko za hranicemi Evropy. V ¢eskych Skolnich atlasech bylo naopak
mozné nalézt stejné velké mapy Cech a Indie! Podobnd vizualizace ur¢ité podvédomé
ovlivnila také ¢eské vniméni svéta.

SkutecCnost, ze byl ¢lovék ,maly”, presto vSak znamy a uznavany, zpusobovala, Ze se
chtél od téch jesté ,mensich” a méné ,civilizovanych” jasné distancovat. Frantisek Foit
to v roce 1932 vyjadril takto: ,V propagaci dobrého ¢eského jména musime jesté
mnohé dohnat, paklize chceme dosahnout toho, abychom nebyli vSude povazovani za
néjakou balkanskou, necivilizovanou zemi a za bohémské cikany.“

Nové zaloZené Ceskoslovensko se snaZilo diileZitost svych mimoevropskych vztaht
stvrdit také na instituciondlni irovni, napr. zalozenim Orientalniho tstavu v Praze
roku 1928, o jehoz vznik se obzvlasté zasadil orientalista Alois Musil (1868-1944)

a jemuz slouzily za vzor podobné instituce a spolecnosti po celé Evropé, predevsim
ovSem vidensky Orientalisches Institut (zaloZen roku 1886). Musil zdlraznoval
ekonomické aspekty tohoto pocinu a zduvodnoval jej dodate¢né tim, Ze pouze Orient
,muze nahradit kolonie, jichz se ndm nedostava, i kdyz bychom je potiebovali”.

Mimochodem jesté ke koloniim: nechybély také Gvahy, jestli a jak by se
Ceskoslovensko, i kdyZ zcela okrajovym zplisobem, mohlo podilet na déni spjatém

s kolonizaci. Jako prednost se uvadélo, ze tento maly stat nema kolonidlni minulost ani
silnou armadu ¢i skryté politické ¢i ndbozenské umysly, a proto muze diky své
Jnezatizené” minulosti vystupovat hodnovérné. Rudolf Cicvarek to roku 1929



formuloval takto: ,VSechny evropské kolonie jsou vybudovany na zédkladech agrese,
imperialismu a velkokapitalismu. Nase kolonie by musela byt pravym opakem.“
Zvazovaly se predevsim zamorské kolonie, povSimnéme si dobre: kolonie byly chapany
jako symbol statusu, ktery ,prislusi kazdému vyspélému statu”! V hledacku se tak
ocitly jizni Amerika a Afrika. Diskutovalo se o odstoupeni afrického Toga
Ceskoslovensku, jako moZnd kolonidlni izemi byly zvaZovany také Kamcatka, Bolivie,
»Ceska zapadni Afrika“, ,eska Nova Guinea“, ¢asti Habese atd., vSe ovSem ve velmi
skromném rozsahu. Kolonie byly chapany mimo jiné jako reSeni problému prelidnéni,
svétova hospodarska krize oviem vSechny podobné plany zhatila - Ceskoslovensko
zustalo statem bez kolonii.

Studie Cesi na cestdch, kterd je prepracovanou verzi dizertace obhajené ve Vidni
(2015), se vénuje obdobi 1890 az 1938, tedy necelému pulstoleti, v némz se cestovani,
se stal masovy fenomén. To se v Ceskoslovensku projevilo vydavanim mnoha
prislusnych ¢asopist a cestovnich pravodcu.

Autorka na mnoha mistech zduraznuje cézuru, kterou je rok 1918 a ktera je pro tento
vyzkum velmi diileZita: aZ do tohoto roku byli Cesi soucésti rakousko-uherské
monarchie. Po rozpadu tohoto soustati ziskali vlastni stat a tim také nabyli evropskych
a globalnich vztaht, predev$im ovSem doznalo zcela novych rozméra subjektivni
prozivani vlastni narodni identity. V zanru cestopisu je tato zména jasné zretelna.
Zatimco pred rokem 1918 cestovali Cesi po svété s rakouskymi pasy a byli povazovani
jen za stripek z mozaiky monarchie, vykazovali se nyni pasy vlastnimi a byli v ciziné
také jinak vnimani. Toto uznéni se nevytvarelo jednoduse a neprichdzelo automaticky;
naopak vse potrebovalo sviij ¢as a cestujici se citili Casto sami zavazani k tomuto
procesu pozitivné prispét. Diplomacie stala ve sluzbach nové zalozeného statu, ve
sveteé jiz znali Ceské legionare, jméno Masaryk dosahlo velké znamosti atd. Cestujici
zaznamenavali témeér s citlivosti seismografu vSechny dukazy o tom, Ze nékdo v ciziné
zna ¢i neznd jejich zemi. Podle toho se také stale pohybovali mezi nadSenim

a zklamanim. I sebemensi naznaky ze svéta hovorici v jejich prospéch stylizovali jako
velké narodni udélosti a prezentovali je tak také svému publiku. Zazivali triumf, kdyz
se setkali s ¢lovekem, ktery védél, kde presné lezi Praha, kdo byl Smetana, nebo ktery
vyslovil spravné néjaké to ceské slovo. Kdyz jeden postovni urednik na jakémsi ostrové
Zé&padni Indie Ceskoslovensko dokonce spravné lokalizoval, po¢al se Zdenék Némedek
roku 1929 citit ,jako syn uznavaného naroda“ a zajasal: , Existujeme.”

A tak Cesi cestovali po svété a citili se, pfinejmensim po néjakou dobu, jako
svétoobcané, prosté kosmopolité, v prirucnim zavazadle si s sebou ovSem vzdy vezli
svou vlast coby korektivum, pomoci néhoz si ten cizi svét mérili a hodnotili jej.
LPocestovali si“ svét, kdyz se napriklad divali na Kahiru ,jako na tu nasi Prahu” nebo
kdyZ srovnavali japonské lesy s lesy na Sumaveé; japonské lampiény se v jejich o¢ich
podobaly pivnim soudkum (!) a jeden pritok Nilu jim zase pripominal zapadoceskou
Berounku; nu a Josef Zdenék Rausar nakonec nazval alzirskou Biskru dokonce
»severoafrickymi Karlovymi Vary“! Ale i v jinych pripadech slouzily podobné priméry



k tomu, aby se pribliZil daleky svét ¢tenai'stvu: v Tunisu, Sanghaji a Kahire mnozi
rozeznavali znaky Partize, ¢inské mésto Su-Cou a Bangkok byly srovndvany

s Benatkami, Kyoto nazyvano ,japonskou Moskvou“, Tokio pak zase oznacovano za
»japonsky Petrohrad” atd.

Pripady, kdy autori ve svém ndrodnim rozhorleni obc¢as zasli priliS daleko, bychom
meéli registrovat spise jako anekdoty a nemeéli bychom jim prisuzovat néjaky zvlastni
vyznam: FrantiSek Foit tvrdil, Ze se 1ze v Africe vSude domluvit ¢esky ,s trochou
svahil$tiny a arabstiny”, a dodal pro své tvrzeni vice prikladd. Tak mu i v Alexandrii po
vSech ruznych pokusech o dorozumeéni porozuméli teprve, kdyz zacal mluvit ¢esky.
Prestoze koketni divky v jedné vesnici nedaleko Alexandrie mluvily arabsky,
promlouval s nimi Cesky - nakonec ,jsme si dobre rozumeéli”. Malir Foit a jeho témér
svatodusni zazrak!

Symbolicky charakter mélo ve vSech cestopisech ¢eské pivo, které objevili mnohdy

v nejodlehlejsich koutech svéta, a které tak bylo chapano jako barometr znamosti
ceského naroda a platilo jako soucast Ceské narodni identity. K tomu se pridalo ¢eské
jidlo a nakonec i hudba - vSechny tti ,charakteristické znaky” ¢eSstvi nalezly

u cestujicich obzvlastniho uznani a byly vykladany jako diikaz, Ze se Ceskoslovensko
a Cesi konecné stali , svétovymi“. Do tohoto obrazu zapadali i vlastni krajané, jeZ
dotyCni potkavali vice ¢i méné ndhodou. Termin krajan byl v ciziné pojiman vskutku
velmi Siroce: kdyz nékdo potkal napriklad ,Jugoslavce” nebo ,Dalmatince”, nejednalo
se 0 obyc¢ejnou udalost, nybrz o silné emoc¢ni setkani se ,slovanskym bratrem®.

Obélku knihy Cesi na cestdch zdobi mapa svéta s vyznacenou trasou cesty, kterou

v roce 1937 podnikl Jan Antonin Bata, ,,aby obchodoval po celém svété”. Jini cestujici
»dobyvali“ cizi zemé a kontinenty v souladu se svymi zajmy a v té souvislosti privazeli
domu nové poznatky a nové fotky, Janu Antoninovi $lo o obchodni bilanci, popt. o jiny
zpusob ,expanze”. Vyjadril to pregnantné, kdyz prohlasil: ,Na svété je 1100 miliéna
bosych lidi - chceme do svéta.” Ze jeho boty dobyly svét, potvrdili mnozi cestovatelé.
Pred egyptskymi pyramidami narazili na obrovsky reklamni panel Batovy firmy

a v Dakaru nebo Chartimu na jeho prodejni filidlky. Pivo, hudba a sklo tedy nebyly
jedinymi produkty, na néz bylo nékdy i v téch nejodlehlejsich koutech svéta mozné
narazit, byla to také obuv. V mezivale¢ném obdobi néleZelo Ceskoslovensko se svymi
ruznymi produkty z oblasti strojirenského a zbrojniho primyslu k prednim zemim na
sveté, proto by se dalo ocekavat, ze budou v téchto cestopisech néjak zminény napr.

i vyrobky Zbrojovky Brno; tak tomu ovSem neni, nebo to autorka nedoklada;
primyslovy vykon Ceskoslovenska zde zastupuje pouze Tatra.

Pro svou préaci autorka vyhodnotila zhruba 90 cestopist a v priloze studie predstavila
v kratkych medailonech také jejich autory, jichz bylo 53. V ¢eskych standardnich
lexikonech jsou mnozi z nich zminovani jako ,autori cestopisné literatury”, jini zase
vykonavali ruzna povolani: jsou zde 1ékari, etnografové, geologové, pedagogové,
pravnici, archeologové, geografové, misionari, diplomati, umélci, inzenyri atd. Nejvice
jsou zastoupeni védci z oborti humanitnich a prirodnich disciplin.



Cestovani do vzdalenych zemi bylo finan¢né naro¢nou zélezitosti, proto pochdazeji tito
cestovatelé témeér bez vyjimky z 1épe postavenych socidlnich vrstev, Tomas a Jan
Antonin Bata coby prumyslnici dokonce z téch nejvyssich. Autorka uvadi cestovni
naklady, nespokojuje se ovsem s pouhymi Cisly, ale pomoci srovnani s vydélky

a zivotnimi naklady ndzorné ukazuje, o jaké relace se v takovych pripadech jednalo.
Tato srovnani prokazuji, Ze Ce$i byli vesmés cestujicimi ,druhé t¥idy*, to znamena, Ze
se tak odliSovali (a chtéli odliSovat) jak od kolonialnich pana ,prvni tridy”, tak i od
mistnich, kteri si rezervovali nejlevnéjsi mista a ubytovani.

Nékteri z cestovatelu se z profesnich ¢i jinych duvoda v ciziné zdrzeli del$i dobu. Malir
Jaroslav Hnévkovsky dokonce zustal nékolik let v Indii, kde se seznamil s bengélskym
basnikem a nositelem Nobelovy ceny Rabindranathem Thakurem. Poukazat 1ze také na
Otakara Pertolda, jenz je povazovan za prvniho ¢eského indologa a ktery prekladal

z bengalstiny, tamilStiny a barmstiny. Alois Bohdan, ktery se zabyval predevsim
islamskym svétem, dokonce konvertoval k islamu. Tato skupina pisicich cestovateld je
tedy pestra ve vice ohledech.

Cestujicich a piSicich zen bylo v této skupiné ovSem pramalo, Sarah Lemmen jich nasla
pouze pét. Markéta Barbora EliaSova byla povazovana za ,jedinou ¢eskou nezavislou
cestovatelku”. Ucitelka Ludmila Matiegkova v seznamu figuruje jako egyptolozka,

z levicové smyslejici Marie Majerové se stala ndrodni umélkyné. Véclav Archibald
Novak cestoval se zenou a synem. Také FrantiSek V. Foit cestoval po Africe se svou
pani; vypuknuti druhé svétové valky mu zabranilo v navratu do vlasti, nakonec zustali
tri nasledujici desetileti v Nairobi. Zoolog Jifi Baum, ktery rovnéz nékteré cesty
podnikl se svou choti, se do Prahy vratil pouhé dva (!) dny pred vpadem némeckych
vojsk do zemé, nasledkem rasovych zakont byl deportovan do Terezina a Osvétimi

a zahynul v koncentra¢nim tabore Varsava v roce 1944.

Studii o cestopisné literature je velmi mnoho, i o takové, ktera se specialné zabyva
cestovanim do mimoevropskych zemi. V tomto pripadé jsou prednostné zastoupeni
autori téch narodu, které mély dlouhou kolonialni tradici, a tudiZ popisuji svét svymi
,imperial eyes”. Cesi patfili k oném ,neimperialistickym“ ndrodim, proto musely jejich
oCi cizi svéty nutné vidét jinak. Zasluha studie Sarah Lemmen spoc¢iva v tom, ze pravé
tuto jinou perspektivu presvédcivé, jasné strukturuje, zpracovava ji s védeckou akribii
a podava ji velmi Ctive. Praci, jez vskutku zaplnuje prazdné misto na poli badani,
bychom mohli priradit vice disciplindm, v kazdé z nich by ji byla priznana vysoka
kvalita. Kdyby recenzent mohl udélovat zndmky, dal by publikaci Cesi na cestdch jasné
summa cum laude.

Prelozil Lukas Motycka
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