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»Jazykové Kkrajiny nas privadéji do prostorovosti jazyka.” (Alastair Pennycook a Emi
Otsuji: Metrolingualism: Language in the City, 2015, s. 148)

Kulturné-historicka translatologie si opakované poklada otazku, jak odpoutat analyzu
prekladatelskych procesu od zabéhnutych narodnostnich perspektiv. Mozna odpovéd
na tuto otazku zni: zamérenim se na to, co je lokalni. Touto cestou se také ubird nova
publikace Translating in Town: Local Translation Policies During the European
19th Century (London: Bloomsbury, 2020) [Prekladani ve mésté: Lokélni translacni
strategie v priubéhu 19. Stoleti v Evropé]. Jeji vydavatelé Lieven D’hulst a Kaisa
Koskinen v Givodu zminuji, Ze se u propojeni translatologie a urbanistiky jedna o novy
trend ve vyzkumu.

Uz Michael Cronin a Sherry Simon oznacili mésto s jeho rozmanitymi verejnymi, ale

i institucionalnimi prostorami za ,prekladovou oblast” (translation zone), ¢imz navazali
na badatelsky zdjem o mésto jako misto, kde se vytvari a etabluji ruzné druhy kulturni
diverzity. , Prekvapuje nds ovSem, ze jazyk, sam zakladni prostredek a sféra

k vytvareni verejného prostoru, médium, jehoz prostrednictvim probiha verejna
diskuse, je prosté chapan jako néco samozrejmého” (Introduction: The city

as translation zone, 2014, s. 119). Sféry vzajemného potkavani ve méstech jsou zde
vztahovany k sobé navzajem. V publikaci je také odkazovano k jiz vySe citovanym
Pennycookovi a Otsuji.

D’hulst a Koskinen voli vyslovené historicky pristup a vénuji se tzv. dlouhému

19. stoleti a pro néj typickym méstskym prekladovym strategiim. Texty v knize tak
Casto tematizuji rizné konstelace nacionalismu a multilingvismu. Publikace se sklada
ze Ctyr Casti. Prvni se zabyva prekladem v hegemonialnich rezimech - politikou
prekladani v severoitalskych méstech béhem napoleonské éry 1796-1814 (Michael
Schreiber) a institucionalizaci prekladu ve Vidni po roce 1848 (Michaela Wolf). Druha
ést se vénuje vzestupu lokalnich nacionalismil - vicejazy¢nosti ve Svycarsku na
prikladu Zenevy (Valérie Dullion), vyvoji vlamského monolingvismu v zapadni Belgii
(Lieven D’hulst) a nakonec prikladu mésta Tampere, kde se prekladova praxe

v 70. a 80. letech 19. stoleti odklonila od jedné jednojazykovosti ke druhé, tedy od
Svédstiny k finstiné (Kaisa Koskinen). Tématem treti ¢asti publikace je tlumoceni

v pristavnich méstech a zahrnuje jak biografickou perspektivu tykajici se soudnich
tlumoc¢niki v irském pristavnim mésté Cork v letech 1860-1910 (Mary Phelan), tak

i priklad Barcelony, kde oficidlni Spanélska prekladova politika pro oblast ndmorniho
obchodu v 19. stoleti neuspéla (Albert Branchadell). Ve Ctvrté ¢asti stoji v popredi



zajmu preklad ve verejném prostoru - na jedné strané povaha zprav o prekladech
v jednom slovinském ¢asopise vychazejicim v Lublani na konci 19. stoleti (Nike
K. Pokorn), na druhé strané prekladova praxe na Kypru a v Nikdsii, kde v dobé
osmanského ani britského vlivu nebylo lze zaznamenat jasnéjsi pokusy

o institucionalizaci jazykové a prekladové politiky (Georgios Floros).

Zasadnim momentem je institucionalizace prekladovych politik, zdjem se upira na

jejich souvislost s jazykovou politikou. Realizuje se na mnoha tUrovnich: zaprvé

v podobé konkrétnich praktik, zadruhé na roviné hodnotovych predstav spojenych

s uzivanim jazyka a zatreti v autoritativnich zpusobech ovliviiovani ¢i regulativnich
zasazich.

V tvodu vydavatelé zduraznuji, ze preklad pojimaji lokalné. Mésto coby misto hojnych
jazykovych kontakt podle nich skytd moznost analyzovat preklad jako interakci,
prostrednictvim ,mikro-kosmopolitniho zpusobu mysleni smérem zespodu” (s. 1). Pro
vydavatele je dulezité 19. stoleti s jeho podminkami pro nové politické usporadani:

v tomto obdobi se z jazyku staly dulezité vektory narodnich ideologii. Uzivani jazyka se
zCasti nové interpretovalo a zprvu regionalni jazyky se staly jazyky narodnimi. V knize,
ktera navzajem konfrontuje misty velmi vzdalené a rozdilné lokalni praktiky, nabyva
pravé toto hledisko postupné na dulezitosti. Pfi Cteni 1ze vytusit, jak velmi dynamické
tyto preklady byly, jak politicky intenzivné se pti otazkéch jazykové praxe vyjednavalo.
Narodni prindlezitost mohla byt obCas prekryta i jinymi identitami, napr. nabozenskou,
profesni nebo identitou zalozenou na vztahu k méstu ¢i regionu. Pouzivani jazyka bylo
soucasné jakousi permanentni praxi. Jazyk zustal nenahraditelnym vSednodennim
prostredkem komunikace, zatimco se z néj soucasné stalo politikum.

K vicejazycnosti podunajské monarchie v 19. stoleti existuje mnoho védeckeé literatury.
A tak se v knize objevuje také priklad Vidné, jiz se vénuje Michaela Wolf, znama
odbornice na prekladovou politiku v habsburskeé risi. Jeji prispévek, ktery bych zde
chtéla vyzvednout, tematizuje Viden na sklonku existence monarchie, v niz se v této
dobé mluvilo dvanécti jazyky. Zaméruje se na institucionalizaci prekladu v hlavnim
mésté a metropoli Vidni. Sleduje pritom, jak bylo prekladani do némciny organizovano,
a do své analyzy zahrnuje videnské vydavatelské domy. Zvlasté se zaméruje na
prekladovy projekt Redaktionsbureau des Reichsgesetzblattes [Redakéni kancelar
riSského zakoniku], jehoz ¢lenové po cela desetileti pracovali na prekladech textu
zékonl z némdciny do jinych jazyku. Na zavér autorka konstatuje, ze zasadnimi
regulacnimi faktory u prekladovych procesu byly cenzura, regulace autorskych prav

a statni udélovéni licenci pro knihkupectvi. Soucasné se v této ¢asti knihy ukazuje, ze
v urbanistice a translatologii hraje velkou roli téma migrace. Autorka konstatuje, ze
nacionalizace konfliktti rovnéz uspiSila institucionalizaci prekladovych procest,
soucasneé ale ve mésté nasledkem silné migrace vznikaly zvla$tni hybridni komunikacni
prostory.

Co tedy spojuje Viden s Tampere, Janovem, Corkem ¢i jinymi mésty, ktera se vyznacuji
velmi odliSnou rozlohou, polohou a politikou? V ¢em naopak tkvi rozdily mezi nimi? Na



tuto otédzku se zde odpovida dusledné ve vztahu k prekladim, je totiz jasné: preklada
se vSude. A to je pravé poutavé na pristupu autord této knihy, nebot ve zminénych
méstech a na zminénych mistech byl preklad chapén a praktikovan ruzné, vychazel
vzdy z odliSnych podminek. Viden a Janov spojuje fakt, Ze to byla mésta, v nichz musel
byt preklad organizovan zakonnymi ipravami a statnimi regulemi - v Janové se mluvilo
italsky, zatimco oficidlnim spravnim jazykem ve zkoumaném obdobi byla
francouzstina. Michael Schreiber v tomto ohledu hovori o performativnim prekladu na
rozdil od prekladu informativniho (s. 22). Pritom ale jedno z mést bylo politickym
centrem rakouské monarchie, druhé z nich se nachézelo na jednom z jejich okraju,
¢imz také vznikaly prekladové rozdily. V Corku prekladatelska praxe zase souvisela

s velkym poctem cestujicich obchodniki a ndmorniki, pricemz domorodé obyvatelstvo
nebylo ve velké mire vicejazyCné. Dokumentované institucionalni prekladani se zde
proto odehravalo v prvni radé v ramci soudnich procesu. Na pribéhu Nikdsie (Kypr) se
ukazuje, ze zde sice byl praktikovan Siroky a malo regulovany multilingvismus,
translacionalita nebo méstsky , metrolingvismus“ (s. 219), coz ovSem nezabranilo
pozdéjsimu rozsireni silného nacionalismu.

Pro translatologii a urbanistiku tak zrejmé lze identifikovat spolec¢né oblasti, které se
za jistych situaci opakované objevuji a u nichz muze $irsi srovnavaci vyzkum zacit,
napr. oficidlni a neoficidlni preklad zakonu a narizeni, prekladatelska praxe pri
migraci, obchod, lokélni tisk, dalsi soukromé organizované vydavatelské organy

¢i soudni tlumoceni.

A tak pred ndmi zase jednou stoji otazka, ,jestli byl preklad schopen podporit uzsi
interakci mezi ¢leny mistnich komunit, nebo naopak je-li tfeba povazovat oficialni
bilingvismus za jeden z moznych duvodi jejich dalsiho vzdalovani” (Lieven D’hulst

a Kaisa Koskinen, s. 16). Je velmi pravdépodobné, ze budou nasledovat dalsi studie

z oblasti déjin prekladu, které se budou ubirat déle timto smérem a zpusobi tak, ze
téma prekladu, které se stale zda jaksi neviditelné, bude i se svymi implikacemi snad
mnohem viditelné&jsi.
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