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Kazdy, kdo si nékdy polozil otazku, co se nam vlastné do dnesni doby dochovalo

z literarni tvorivosti nasich predkl, pomérné rychle zjistil, ze davn4, ale i méné davna
staleti jsou na doklady o Ceské literarni produkci spiSe skoupa: tzv. starych
bohemikalnich literarnich textd, tj. textd z predmoderni doby, neméame nijak zavratné
mnozstvi, nadto jsou mnohdy netplné ¢i jinak porusené a velmi ¢asto anonymni.

K tomu si musime priznat, Ze snad az presprilis Casto o jejich existenci vime jen diky
stastné nahodé a vlastenecké pili, ktera je - nejCastéji pri systematickém prohledavani
starych archivnich a knihovnich fondu - vynesla znovu na svétlo z prachu staletého
zapomneni.

Vyjimkou potvrzujici toto ponékud tristni pravidlo se zda byt latinska literarni
produkce ¢eskych humanisti zejména druhé poloviny 16. stoleti a poc¢atku 17. stoleti.
Ta se totiz naopak dochovala v poCtu vice nez hojném. Staci si jen letmo prolistovat
Sestisvazkovou Rukovét humanistického bdsnictvi v Cechdch a na Moravé, aby ¢lovék
zjistil, kolik tehdejsich absolventl univerzit, akademii a jinych $kol s kurikulem
obsahujicim tehdy mddni , studia humana“ vstoupilo do svéta literatury sepsanim
trebas jen nékolika mélo verst a predevsim jak obrovské mnozstvi této vesmeés
prilezitostné literarni produkce se dochovalo. OvSem neni se co divit, kdyz si
uvédomime, Ze vytvorit text po vzoru antickych autorit se pro renesan¢ni humanisty
napric celou Evropou stalo zcela zakladni kompetenci, jiz prokazovali bezpe¢nou
znalost antického a humanistického literarniho kanonu, a tedy svou prinalezitost do
humanistické ,res publica litteraria“. Tvorba zejména prilezitostné poezie se tak
priblizné od poloviny 16. stoleti etablovala i v ¢eském prostredi jako efektivni nastroj,
jenz ucinné prispival k vytvareni ¢i posilovani potrebnych socidlnich vazeb intelektuala
a napomahal zddoucimu kariérnimu postupu zejména Cerstvych univerzitnich
absolventll, stojicich na zac¢atku profesni dréhy a usilujicich o ziskéni stabilni pozice ve
spolecnosti, ne-li primo o spolec¢ensky vzestup. Zdokonaleni typografického média

a stéle snazsi dostupnost literniho vzdélani pak dopomohly k tomu, Ze evropsky clovék
16. stoleti zacal zazivat do té doby nezvyklou situaci, kdy najednou pro ného
dostupnych texta zacinalo byt az prili§ mnoho.

Co si vSak ma dnes literarni historik poc¢it s touto mnohdy az prizemné uzitnou
textovou (nad)produkci, jiz byly vysoké literarni ambice prevazné dosti vzdéalené a jejiz
autori na basnictvi primarné nahlizeli jako na soucést socialnich praxi a v drtivé
véts$iné pripadu se spokojovali s mnohdy velmi mechanickym prejimanim osvédcéenych
textovych modelu a postupt a takrka otrocky povinnym ocitovanim vybranych
kanonickych autorit? A jak ma k této zaplave latinského spisovani pristoupit novodoby



editor? Co z toho vibec zpristupnit a jak? Na tyto vyzvy se pokusil promyslené

i poucené zareagovat mlady klasicky filolog a bohemista Vejtéch Pelc edici dvou
latinskych bohemikalnich textu z konce 16. stoleti a prvnich desetileti 17. stoleti, jez
od té doby nebyly publikovany, verSované skladby s ndzvem Carmen continens
descriptionem celeberrimae urbis Pragae, Regni Boiemiae metropolis (1591), tedy
Bdseri obsahujici popis preslavného mésta Prahy, hlavniho mésta Ceského krdlovstvi
Jana Hubecia (po 1570 - 1632), a prozaického pojednani Descriptio amplissimae
atque ornatissimae regiae urbis Pragensis, metropolis totius Boémiae (1615), tedy
Popis nejvétsiho a nejkrdsnéjsiho krdlovského mésta Prahy, hlavniho mésta celych
Cech Bartoloméje Martinida (pred 1595 - po 1636). Edici vydala v roce 2019
Jednota klasickych filologt pod ndzvem Dva humanistické popisy Prahy, a jelikoz
doby, kdy si kazdy absolvent klasického gymnézia byl s to bez problému precist
Cicerona v origindle, jsou bohuzel asi jiz nevratné minulosti, prozirave zvolila podobu
zrcadlového vydani latinského origindlu a Pelcova ¢eského prekladu. V. Pelc se pritom
v knize predstavuje nejen jako zrucny prekladatel, ale téz jako solidni editor, o ¢emz
svedci edicni aparat, peclivé komentare a vysvétlivky, z nichz ¢tenérstvo jisté oceni
vedle objasnéni dobovych historickych a topografickych redlii téZ upozornéni na Cetné
citace a parafraze antickych klasikl, a v neposledni radé téz fundovana uvodni stat.

Oba editované texty, jak napovidaji jiz jejich nazvy, spojuje téma, jimz je mésto Praha,
ale téz dobové oblibeny zanr prilezitostné literatury, prevzaty pochopitelné z antiky,
descriptio-popis mésta, presnéji reCeno popis panegyricky pojaty. Vystiznéjsi je proto
jiné dobové oznaceni tohoto textového typu jako laus ¢i encomion urbi, tj. chvala
meésta. Jestlize snad tedy novodobého Ctenare na prvni pohled ldkaji oba texty coby
historické dokumenty a slibuje si od nich jedine¢ny zanrovy obrazek prazského
soumeésti prelomu 16. a 17. stoleti, zachycujici prazskou realitu v konkrétnim
historickém okamziku, jednoznacné zaméreni na chvalu popisovaného trimésti v obou
textech dava zretelné najevo, ze obéma literatiim Slo v prvé radé o to, zpodobit Prahu
jako idedl, predstavit v ni a skrze ni, ale téZ pomoci ¢etnych vypujcek z kanonickych
antickych textt idealni mésto a ideédlni ob¢inu. Nelze se proto divit, ze priznacné
prazské redlie, zejména vyznamné verejné stavby, se kombinuji s typicky
stfedomorskou florou nebo Ze jsou vypujckami z antické klasické poezie, predevsim

z Vergilia, krajiné obklopujici prazské soumeésti pripsany stredozemni klimatické
podminky apod.

Oba CeSti humanisté své literarni panegyriky neprekvapiveé vénovali méstskym radam
vSech tri prazskych mést a pojali je jako soucast vytvareni svych socialnich vazeb.
Céslavsky rodédk Hubacius vydal svou chvalu Prahy v dobé, kdy zahéjil studia na
prazské univerzité, a tedy zacinal hledat budouci profesni uplatnéni. Ostatné poté, co
ziskal stabilni zaméstnani coby rektor skoly v Hradci Kralové a svou spolecenskou
pozici upevnil vyhodnym snatkem s vdovou z tamni patricijské rodiny a ziskanim
vysokych verejnych funkci cisarského rychtare a posléze primatora Hradce Kralové,
jeho literarni tvorba s nejvétsi pravdépodobnosti skoncila, resp. o ni neexistuji
doklady. Prazsky rodédk Martinides byl naproti tomu s Prahou spojen nejen ptuvodem,
ale téz svym pusobenim coby lutersky kazatel. Svij text vydal v dobé, kdy byl



spravcem kostela sv. Michala a sv. Vojtécha na Novém Mésté prazském, a usiloval tak
o posileni dobrych vztahti mezi klérem a méstskymi predstaviteli. Panegyrik mu
soucasné umoznil prezentovat emancipaci luterské cirkve v Praze, jak doklada jeho
pomérné detailni popis slavnosti svéceni prazskych luterskych chramd,

vidno, skutecné jen s velkymi obtizemi by $lo ¢ist obé literarni sebeprezentace
humanisticky pojaté ucenosti a spolecenskych ambici dvou rané novovékych
méstskych intelektuala podobné, jako ¢teme novodobou beletrii - nenabizeji ani
objektivizujici realisticky popis, ani osobitou basnicky imaginativni snovou evokaci
idedlu, natoz aby chtély byt objektem bezicelného zalibeni. Nicméné to je nikterak
nediskredituje z déjin ¢eskeé literatury.
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