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V névaznosti na uspéch edi¢ni rady Memoria medii aevi, vénované spisum
uchovavajicim pamét stredovéku, zalozilo nakladatelstvi Argo pod stejnou hlavickou
radu Litteraria et poetica a rozsirilo tak jeji repertoar za hranice kronikarského psani
k rozli¢tnym textim literarni povahy. Po stfedohornonémeckém Vilémovi ze zemé
Slovanti, verSovaném romanu a clef z pera pozdné premyslovského dvorského basnika
Ulricha z Etzenbachu (viz ), a stredolatinskych Dopisech dvou
milenct, spojovanych s Petrem Abélardem a Heloisou (viz ),
nabizi Knihu o mésté dam (1404-1405), promyslenou obranu zZenského pohlavi
sepsanou ve stredofrancouzské proze Kristinou Pizanskou (1365-1429/1430),

se prosadila v literarnim provozu pozdniho stredovéku. Prekladatelka Véra
Soukupova prevadi rétorické rozviliny, kterymi kvétnatda ¢i krkolomna francouzska
proza 15. stoleti trapiva i poucené rodilé ctenare, do pristupné, hladce plynouci
cestiny. V pomérné kratké, ale velmi hutné uvodni studii pak podava uzitecnou crtu
Kristinina literdrniho pusobeni v prostiedi parizského kralovského dvora a do tohoto
v podstaté chronologicky ¢lenéného prehledu prubézné vhodné vpléta tematicky

a kontextualni vyklad predkladaného textu. V souladu s nejcastéjSim zamérenim
badatelll a badatelek, jejichz zajmu se Kristinino dilo zacalo tésit od sedmdesatych let
20. stoleti, je hlavni pozornost vénovana jejimu dlouhodobému, ovSem postupné se
proménujicimu a rozvijejicimu zajmu o otazku postaveni zen, o jeji etické, spoleCenské
i politické aspekty.

Jak studie dokladdd, Kniha o mésté dam, dnes nejzndmé;jsi Kristinino dilo, patrila

k vrcholum jeji soustredéné aktivity v tomto sméru (a jeji literarni drahy viibec). Uz

v roce 1399 Kristina adresovala anglickému krali Richardu II. verSovany List boha
Ldsky, v némz ,polemizuje s mizogynnim diskurzem“ (s. 29), kdyz podava priklady
nebohych zen, které se staly obétmi muzskych (sexualnich) predatoru. V roce 1401
pak iniciovala tzv. ,querelle de la Rose”, spor o mizogynni reprezentaci Zzen v Romdnu
o ruzi, zfejmé prvni uCenou exegetickou pri o sekularni literature ve vernakularnim
jazyce a zaroven téz prvni déjstvi po staleti opakovanych diskusi o podstaté zenstvi

a roli Zen ve spolecnosti, tzv. ,querelles des femmes”. Také Knihu o méste dam,
zaramovanou dle dobové médy do snového vidéni, Kristina od pocatku koncipuje jako
intelektudlni polemiku s protizenskymi nazory Sirenymi v textech psanych muzskymi
autoritami, od Ovidia a Katona po Jeana de Meung. Formalné vzato ¢cteme sérii tri
dialogt, v nichz postupné Rozumnost, Poctivost a Spravedlnost vyvraceji nenavistné
argumenty a vypady proti Zzenskému rodu, které jim Kristina cituje ze své cetby.
Dialekticky vedenou polemiku rozviji exemplarni priklady, a obsahové vzato jde tedy
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zéroven o ,encyklopedii zenskych hrdinek” (s. 23). K tomuto typu muzeme radit jen

o malo starsi Legendu o dobrych Zendch (Legend of Good Women) Geoffreyho
Chaucera, jez také navazuje na kompendium O slavnych Zendch (De mulieribus claris)
sepsané Giovannim Boccacciem v paralele ke katalogu muzskych hrdint. Pravé az
Kniha o meésté dam vSak stoji u zrodu sebeuvédomélého literarniho subzanru apologie
Zen, symptomatického pro prechod francouzské literatury a literatur okolnich od
stredovéku k renesanci: stale vyuziva autoritativni stredovéké encyklopedistické
tradice, ale pritom jiz dle modernéjsich méritek vyzyva k rozumovému zkoumani

a vazeni argumentu.

Ve trech oddilech Kristina rozmlouvanim zaroven buduje augustinovské mésto,
prikladnou obec, kterou ovsem zalidiiuje pouze skvélymi zenami. V prvni knize stavi
obvodové zdi jako metaforu obrany a Rozumnost vypocitava vyjimecné zeny, které se
prinejmensim vyrovnaly muzum v oblastech udajné néalezejicich vyhradné jim, ve
fyzické nebo intelektudlni zdatnosti, jako panovnice, valeCnice, spisovatelky

a vynalezkyné. Cilem prvni knihy je tedy dokazat rovnocenné predpoklady Zenského
pohlavi: ,Buh nijak nezavrhoval a nezavrhuje zenské pohlavi, stejné jako nezavrhuje
ani to muzské” (s. 120). Ve druhé, nejobsahlejsi knize stavi Kristina budovy a zalidnuje
mésto zenami ,obycejnéjsich” osudii, na nichz Poctivost demonstruje pokrytecké
uvazovani o moralce obou pohlavi a prokazuje, zZe v lasce, vérnosti nebo cudnosti si
zeny s muzi nezadaji a Ze jsou naopak ¢asto obétmi muzské nepravosti. Ve treti knize,
kde Kristina zavrsuje dilo strechami, pak dialogicka struktura takrka mizi

a SpravedInost zdobi, korunuje zenské pohlavi zastupem nejskvélejsich svétic.
Skutecnost, Ze text, ktery se pocina jako ostra intelektudlni polemika zabalena

v hravém fiktivnim dialogu, kon¢i konvenénim odvolanim se k Bozimu plénu, je tfeba
chapat jako Kristininu strategickou volbu. Kristina totiz dokaze, stejné jako jeji muzsti
predchudci, manipulovat s jednotlivymi pribéhy tak, aby odpovidaly jejimu zaméru

a interpretaci. Proto jsou zejména negativné vnimané zZeny, standardné znamé

a uvedené i v Boccacciové textu, proménény: Kleopatra je vyrazena uplné, Médea
nezavrazdi své déti, Did6 neni chlipna svidkyné Aenea, nybrz vyjime¢na viadkyné

a zrazena nestastnice. Zde je nutné pochvalit bohaty poznamkovy aparat, ktery svou
bezmala neuvéritelnou vykladovou duslednosti odpovida nikoli standardiim
popularizacniho prekladu, nybrz kvalitni studijni edice puvodniho textu. Spolu se
jmennym rejstrikem zajisti, Ze se v mytologickych, historickych a hagiografickych
latkach neztrati ani zcela nepouceny cCtenar.

Soukupova v pruvodnim textu zminuje druhy zivot Knihy o mésté dam

v 15. a 16. stoleti. Jejim ,tretim zivotem” se (zcela opravnéné) nezabyva, presto je
vhodné mit tento kontext na paméti. Jakkoli byla Kristina z francouzského literarniho
kanonu spolu s vétsinou stredovekého pisemnictvi nejprve vytlacena, do literarnich
déjin se navratila hned na prelomu 17. a 18. stoleti coby pozitivni priklad zenského
autorstvi, v okamziku, kdy zazivaly rozmach literarni salony vedené zenami-
intelektualkami a opét se rozhorivala debata o ,zenské otazce”. Své zastance pak
Kristina méla i na prelomu 19. a 20. stoleti, jakkoli ji tehdy Gustave Lanson na
strankach svych déjin francouzské literatury, vlivnych az do druhé poloviny 20. stoleti,



povéstné oznacil v dlouhém sarkastickém odsudku mimo jiné za ,dobrou dceru,
literatury, prvni z nesnesitelné dynastie zenskych autorek”. Je nicméné pravda, ze
cestu k plnopravnému vrazeni do kulturnich déjin Kristiné pripravila az Simone

de Beauvoir, kdyz ji v Druhém pohlavi, bibli druhé viny feminismu, postavila po bok
Sapf6 nebo Mary Wollstonecraft, autorek, které , protestovaly proti tizi svého osudu”,
a zdlraznila jeji odpor proti znevyhodnovani zen v pristupu ke vzdélani.

Tuto nespravedlnost Kristina ve svétle vlastni zkuSenosti uvadi jako jednu z hlavnich,
systematickych prekazek, jimz zeny musi celit. Jako sekuldrni spisovatelka, ktera se
svym remeslem dokonce Zzivila, byla Kristina zcela unikatnim zjevem v dobé, kdy mély
mezi Zenami jakési pravo na literarni vypoved prisouzeno pouze mysticky, jez byly
chapany spise coby pasivni média a jimz zapisy zhusta porizovali muzi. Jak dokazuje
rovnéz unikatni shirka nékolika set autografu, Kristina nejen psala, ale méla dokonce

i plnou kontrolu nad vstupem svych dél na knizni trh, nad publika¢nim procesem, nad
pripravou rukopist a jejich vytvarnou vyzdobou, které prilezitostné (a bez zfejmého
uspéchu) vénovala také potencialnim patronkam, napriklad kralovné regentce Izabele
Bavorské. Pri dobyvani respektu v multipolarni dvorské spolec¢nosti, kterou jal po
zeSileni krale Karla VI. zna¢ny chaos, musela pritom prekonat kromé genderového
handicapu také bariéru ekonomickou a socialni. VétSinu zivota stravila v Parizi, tam se
ovSem pristéhovala jako ¢tyrleta italska imigrantka, dcera kralovského doktora,
astrologa a poradce Thomase z Pizzana (proto také na rozdil od prekladatelky preferuji
prepis ,de Pizan“, tedy Pizanskd, aby nedochéazelo k zdméné se znaméjsi Pisou). Po
smrti svého otce a nasledném brzkém ovdovéni musela Kristina uzivit své déti i sebe,
a nemohla se pritom spolehnout na svij puvod nebo bohatstvi, ale pravé jen na své
dovednosti a vzdélani, které ji zprostredkoval jeji otec, pivodné mistr bolonské
univerzity, a kterym jediné mohla konkurovat svym muzskym protéjskum.

V Ceském prostredi bychom Kristinu Pizanskou mohli, jakkoli to snad muze pusobit
prekvapivé, docela dobie srovnat se soudobym Tomasem Stitnym ze Stitného. Ten
rovnéz ovdovel a musel se postarat sam o rodinu, rovnéz byl svého druhu outsiderem
a rovnéz plné vyuzil své vzdeélani, které taktéz nedoslo formalniho potvrzeni
akademickym gradem. Podobné jako Kristina ho ve své moralistni tvorbé, kterou
rovnéz poradal do autorskych sborniki, uplatnil tak, Ze dokazal prostredkovat védéni
mezi stale prevazné latinskym uc¢eneckym diskurzem a vernakuldrnim publikem.

V tomto ohledu je priznacné, ze oba dva, Kristina i Tomas, pro své didaktické

a polemické ucely pouzivali charakteristickou formu fikcionalizované orality v podobé
inscenovaného dialogu ¢i ,besedy”, kterou se mohli ke ¢ctenarskému publiku priblizit
podobné jako kazatelé, jimiz jejich intelektualni sokové také Casto byli, k publiku
posluchacskému. V této strategii je mozné spatrovat jak vérnost zavedenym postuptim
didaktické literatury, tak také snahu o jejich adaptaci a efektivni vyuziti v rychle se
proménujicich podminkach literarniho a intelektudlniho provozu, v némz se nejen
rozmahaly narodni jazyky, ale téz rozeviraly nuzky mezi posluchacskym a Ctenarskym
vnimanim textu. Pri vSech téchto paralelach snad neni ndhodou ani to, Ze i Tomas, byt
muz, se sice v ramci svych mezi, avsak zretelné vyjadroval ve prospéch spravedlivého



usporadani ve vztazich mezi zenami a muzi. Je vSak tfeba mit zdroven na pameéti
rozdily v rozhledu obou autori a jejich zaméreni: Kristina tyto nazory proklamovala

i v oblasti vysoké politiky a intelektudlniho zivota, kdezto Tomas se soustredil na
domadcnost a rodinu. Kde se Tomas zastavil u konkrétnich otazek souziti muze a zeny
jakozto priznaka fundamentalniho pojeti lidské etiky a moralky, tam Kristina, majici
zenskou otazku jako hlavni téma, promlouvala tsty Rozumnosti radikalné obecné:
,uUrozenost nebo ponizenost lidi nevychdazeji z télesného pohlavi, nybrz spocivaji

v dokonalosti mravu a ctnosti” (s. 58).

Kristina Pisanska: Kniha o mesté dam. Preklad, uvodni studie a komentare Véra
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