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,Co rici o ceské Wikipedii, ktera slavi svych deset let nyni v kvétnu?“ zeptal se
Michal Reiter, predseda Wikimedia CR, v ¢lanku Jak se rekne ¢esky Wiki? (Lidové
noviny 25. 5. 2012, s. 12). Tento specificky projekt zde charakterizoval jako ,zdanlivé
decentralizovany a anarchicky systém, ktery ve vysledku tvori informaci pripominajici
uchvatné obrazce z obdlek knih o chaosu”. ,Proti své anglicky psané sestre je stale
jesté trpaslikem, ale presto ma 220 tisic hesel [sama ¢eska Wikipedie ve
stejnojmenném hesle vSak uvadi k 8. 5. 2012 hesel 230 tisic]. Loni dokonce predstihla
dosud nejvétsi Ottav slovnik nau¢ny. Stava se mocnym zdrojem védéni, ke kterému
sahd vétsina lidi, hleda-li néco na webu, k ¢emuz ji pomaha umisténi na c¢elnich
pozicich vyhleddvace Google. Se zdvizenym obo¢im vSak podotknéme, Ze nema slouzit
pro to, aby se na ni odkazovalo v odbornych textech.” Toto chvalyhodné zjiSténi je
treba podtrhnout nejen pro studenty, ale i rychlé ¢i medializujici ,,odborniky” - vSak
také autor z podoby nékterych hesel v ceské Wikipedii (zvlasté z oblasti prirodnich
véd) projevil smutek a uvedl, Ze v posledni dobé ¢eskych , wikipedista“ ubyva a hledaji
se nové cesty spoluprace s vysokoskolskymi pracovisti. Na zavér vyjadril prani, aby

i ceska Wikipedie ziskala renomé obdobné tomu, jakého dosahla varianta némecka,

a ,aby opravdu naplnila své poslani - zpristupnit lidem opravdové znalosti zdarma“.
Ponechame-li stranou, Ze z této formulace vlastné vyplyva, ze své poslani dosud neplni,
motivuje tento clanek nékteré obecné i specialni otazky.

Zminéné uvadi: ,Ceska Wikipedie je ¢eskojazy¢na ¢ast Wikipedie,
mezinarodni internetové encyklopedie s otevienym obsahem, na jejiz tvorbé
spolupracuji dobrovolni prispévatelé z celého svéta.” V porovndni s jinojazyCnymi
verzemi - miizeme-li (vzhledem k vy$e zaznamenané odchylce) uvedenym tudajum
Verit - je ta Ceska co do rozsahu na 20. misté (,priblizné 24x mensi nez rozsah
anglické verze a 8x mensi nez rozsah némecké verze“), v poctu uzivatell az na

40. misté. Ma 30 spréavct, tj. dobrovolnych redaktor (kdo se asi stara o humanitni
védy?), dale pres 8000 tzv. editoru, tj. prispévatelu (desitky az stovky soustavnych).
Nejde jen o svébytny internetovy portal dat a aktualit, rozcestnik poskytujici prvotni
orientaci, o firmu otevirajici téz prostor mnoha nad$enctm, jejichz snaha
zprostiedkovavat poznatky nebo cesty k nim je jisté obdivuhodna. Ceska Wikipedie,
jak je tu dobre patrné, predstavuje zaroven forum vzajemné vypomoci a diskuse,
zahrnujici rovnéz strety nejen ruznych textd, jejich verzi, vykladu, ale i riznych
individuélnich schopnosti, postaveni, motivaci a zajmu. Jako pal¢ivy problém pak
predstavitelé této komunity vnimaji ,soustavné porusovani autorskych prav nemalym
poctem prispévatelt”, neuvadéni zdroju, nutnost odstranovani ,infikovanych” hesel.
Anonymita tedy implikuje neodpovédnost. Vaha autorstvi se vSak ztraci obecné. Na


http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%A1_Wikipedie

internetu bézné najdeme texty, které nékdo odnékud néjak prepsal (i upravil), ale
nenamahal se jiz sdélit odkud, ¢i praci (¢asto jedine¢nou, editorskou) vyuzil. I pri
provozovani odborného psani nachazime pripady kolektivniho, nebo spiSe presné;ji
nezjistitelného autorstvi, jez zpravidla odpovida metodé ucelového slepovani
ruznorodych ideji a pristupl. S prehlizivosti vuci jiz napsanému ¢i upresnénému
souvisi silici sklon pojimat kompendia typu slovniku jako vSeobecné sluzebné
publikace, soubor textu sice prospésnych a signovanych, jejichz autory vsak lze
zamlcet.

Wikipedie vychdzi z prevratnych moznosti internetu, zdanliva snadnost ale vede

k lexikografickym uskalim, tfebaze se zdd, Ze tvurci si v podstaté uvédomuji omezujici
hranice mezi médiem a jim nesenym obsahem, ktery jaksi sdm (neboli: re-mediaci)
nevznikne. Celek ¢eské Wikipedie nicméné v usili o vétsi kvalitu negativné
poznamendava promeénlivost kritérii, ba dokonce jejich absence. Imperativ rychlosti
vede k pochybenim a neduslednostem, zasada volnosti a (socialni) otevienosti nutné

i k povrchnostem ¢i libovtli. Snadné dostupnost posiluje o¢ekavani i viru publika, tedy
také moznosti mystifikace. Prirozend, byt utopicka je touha najit néjaky vsevédouci
zdroj, na néjz je mozno se kdykoli odvolat, a tak stale Castéji a s rozpaky ¢teme nebo
slySime zejména novinarské odkazy na Wikipedii, za nimiz je patrna dosti mechanicka
predstava sumy poznani, ktera je nékde lehce a rychle k dispozici (googlovani
nahrazuje mysleni). Obc¢as tak nékteré zpravy pripomenou proslulé Radio Jerevan,
tfeba tato Omluva: ,Ve stfedu 15. ¢ervna 2011 publikovaly LN Vaclavu Klausovi
prisuzovany citat tohoto znéni: ,J4 jsem tani ledovct samozrejmé vidél a podle mého
skromného nézoru je samoziejmé v zajmu Ceské republiky, aby doslo k vzestupu
hladin oceanu. Jak jisté vite, tak Brusel se nachazi v pomérné nizké nadmorské vysce,
a Lisabon lezi primo u more.’ Véaclav Klaus ve skutecnosti tato slova, které [sic] LN
cerpaly z internetové encyklopedie Wikipedia, nikdy nepronesl. Prezidentu Klausovi

i Ctenartm se za tuto chybu omlouvame* (Lidové noviny 21. 6. 2011, s. 9).

Ackoli vyvolava zbytnéla ocekéavani plynouci z povrchni divéry v moc média, jez se

s odbornosti priliS nesnasi, sama Wikipedie je sebekriticka, neprezentuje se jako védni
autorita, nybrz spiSe jako souhrn populdrné-naucnych prispévk, funkéni zdroj
medailonu a tdaju (leckdy unikatnich) nebo upozornéni. Znac¢né diskutabilni

a zavadéjici je proto zarazeni ¢eské Wikipedie mezi encyklopedie (opodstatnéné jiz

u kvalitativné vyssi anglické verze) i srovnavani s Ottovym slovnikem nau¢nym.Ve
smyslu vymezeni pojmu encyklopedie (v pivodnim vyznamu i v tom, ktery prinasi sama
Wikipedie) nebo slovnik (tento termin bohuzeldefinuje pouze lingvisticky, stejné tak
lexikografie je pro ni pouze ,disciplinou jazykoveédy“) je zfejmé, Ze jde o jiny forméat

a pristup, o rozsahlou databazi, postradajici ovSem jesté podstatné defini¢ni znaky
souhrnné referencni prirucky, tedy predevsim strukturovanosti, rovnovaznosti,
skutecné vyvazujici a hierarchizujici odpovédnosti a spolehlivosti. Priznacné je, ze
praveé hesla o klasickych ceskych encyklopediich jsou zde nedostate¢nd, nejkvalitnéjsi
z nich prave o Ottové slovniku nauc¢ném je prekladem z anglické mutace... Obdobné
sporé heslo Slovnik ¢eskych spisovatelt (1964) prostredkuje pak v amatérském popisu
nevyuzitelné, az Gsmévné poznatky (,Na konci knihy jsou poznamky, seznam zkratek,



obs&hlé rejstriky, Gplné na konci pak tiraz knihy“), ovSsem aniz by zaznamenalo jediné
jméno redaktora nebo autora této prirucky.

I z pohledu literarni historie, resp. bohemistiky shleddme v ceské Wikipedii zatéz
neduvéryhodnosti, mnozstvi chyb a mezer. Neprekvapi, ze v nominacich na ,dobré”
nebo ,nejlepsi clanky” (na zdkladé interniho hlasovani) hesla z této oblasti vlastné
nenajdeme. Zavidénihodny optimismus zkratka neobstoji z hlediska kritické
profesionality. Propotreby ,rychlého” literarnéhistorického (nebo Site filologického)
pouceni poslouzi namnoze porad lépe pravé Ottav slovnik naucny (s ,dodatky” Ottlv
slovnik nau¢ny nové doby). F. X. Salda v ¢ervnu 1908 odhadoval: , Slovnik jest
dokoncen a pochybuji, Ze bude opakovan brzy pokus spojit v jakysi kompromisni utvar
filosofickou encyklopedii obecnych védomosti a konverzacni slovnik. Jest treba priznati
si, Ze takovéto vseobecné encyklopedie se dnes prezily; Sirsi Ctenarstvo zada k rychlé
informaci méné objemnych a slozitych slovniki nau¢nych, které mohou se Castéji
obnovovat a doplnovat v novych vydanich - ¢tenar touzici po pouceni zevrubném

a védeckém sahne radéji po encyklopedii odborné. [...] Se svymi svétlymi i temnymi
strankami ztstane tedy Ottuv slovnik asi nadlouho prizna¢ny dobé, v niz vznikl“
(Novina 1, s. 382). Koneckoncti i ¢eska Wikipedie v mnohém zrcadli promény (potreby)
poznavani a charakter své doby; v konfrontaci s Saldovymi slovy se situace nejevi piili§
nadéjne.
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