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Ctenére, ktery si uvykl vést prazského a drazdanského literdta Paula Adlera
(1878-1946) v patrnosti pod etiketou zapomenutého autora a jako zaruceny ,tajny” tip
pro milovniky hermetickych literarnich experimenti, muze prekvapit zivy zajem o jeho
Zivot a dilo zjevny v poslednich letech. Zvlast viditelné jsou podniky uskutec¢néné ¢i
podnicené Annette Teufelovou - jeji monografie Der ,un-verstandliche’ Prophet. Paul
Adler, ein deutsch-jlidischer Dichter (Drazdany: Thelem, 2014, viz e-forum

z ), konference , Paul Adler (wieder-)entdecken - Bilanzen und
Perspektiven” usporadana v Drazdanech v zari 2018 a pripravovany sbornik

s prispévky z této konference. Oziveni zajmu o Adlera jde ruku v ruce se
zpristupnénim jeho textu v edicich, na néz se zamérime tentokrat.

»Nepreji si, abyste se snazili o nova vydani mych dél nebo pro to cokoli Cinili,” rekl pry
Adler své dceri Elisabeth kratce pred smrti (tak o jejim ustnim sdéleni referuje Ludo
Abicht v prvni monografii o Adlerovi z roku 1972). Jeho texty vSak nebyly k dispozici
pouze v prvnich vydanich. Nemalé ¢ast z nich se dockala reprintl ¢i vydani

v antologiich - pocinaje Pickovymi Deutsche Erzdhler aus der Tschechoslowakei
(1922) pres edice Karla Ottena (zejm. Das leere Haus, 1959) a pretisky

v nakladatelstvi Kraus Reprint (1973, 1976) a konce vyborem Armina Wallase (Texte
des Expressionismus, 1988). Tykalo se to vSak jen vybranych textu, zejména delSich
proz Elohim (1914), Ndmlich (Totiz, 1915) a Die Zauberflote (Kouzelna flétna, 1916).
Proto lze jen uvitat, ze v letech 2017 a 2018 byly predstaveny hned dvé edice: Prvni je
Teufelové projekt pétisvazkového kritického vydani veskerych literdrnich a vybranych
publicistickych textt (Gesammelte Werke), z néjz zatim vySel svazek druhy s prézou
Ndmlich (text, ktery v ,mytu Adler” jako prototypu autora cele oddaného umélecké vizi
hraje stézejni roli). Druhou pak je vybor Absolute Prosa, ktery pripravil Claus Zittel.

Prvni tfi svazky zdméru Annette Teufelové jsou vyhrazeny zminénym stézejnim prézam
z let 1914-1916, Ctvrty bude obsahovat ostatni portznu publikované poetické texty,
paty pak kritické a esejistické prace z let 1912-1938. Edice se zda byt rozvrzena
promyslené a velkoryse; obsahly aparat se vZzdy zameéri postupné na textové kriticky
rozbor, souvislosti dé&jin vzniku textii, prehled pusobeni, konfrontaci vyklada jakoz

i komentére k jednotlivym mistiim textu. Svazky s cyklem Elohim a prézou Kouzelnd
flétna maji byt vzhledem k mnozstvi aluzi vybaveny i glosarem mytologickych
reminiscenci.

Svazek Ndmlich ukazuje, ze nepujde o vydani dokumentarni, byt se i co do rozsahu
sazby bliZi prvnimu vydéni. Text je pripraven dukladné; vzhledem k tomu, Ze chybi
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rukopisné verze (Adlerova pozustalost se nedochovala) a autorizovany text byl

(s vyjimkou zminénou nize) publikovan pouze jednou, odpadaji mnohé textologické
problémy. Bohuzel vSak emendace mist, vyhodnocenych jako zjevné tiskové chyby,
nejsou disledné vykézany. Ve vysvétlivkach se na né upozoriuje tam, kde je chybnost
prvniho tisku sice vysoce pravdépodobnd, ale prece jen prichazi v ivahu, ze by mohlo
jit o zdmérnou deformaci: v textu tak stoji jméno Alraunchen (s. 53), vysvétlivka
objasnuje aluzi na démonickou postavu malého Zachea z povidky E. T. A. Hoffmanna
i historii motivu mandragory a poukazuje na psani ,Abraunchen” z prvniho vydani

(s. 216); slavko ,billig” (puv. ,bilig”) je emendovano micky. (Naopak drobné odchylky
ve dvou pasazich, jez byly prevzaty do Adlerovi vénovaného cCisla Die Aktion [1916,

¢. 22/23], podchyceny jsou.) Presnéjsi informace by Ctenare ujistila o tom, ze
provedené korektury jsou neproblematické a necetné.

Co do obsirnosti a dukladnosti zpracovani kritického aparétu jinak svazek nastavuje
latku vysoko. Ohledné biografie, déjin recepce i ve své interpretacni kapitolce se
Teufelova muze oprit o materialové bohatou monografii; zde ale orientuje vyklad
smysluplné jako voditko pro ¢teni textu. Vzhledem k pramenné situaci nelze presné
rekonstruovat proces vzniku, ale zasazuje jej do souvislosti Adlerova pobytu v Berliné
(1911/12) a prvnich let v Hellerau. Nastinénim Adlerovych postoju k vélce a kontaktl
zejména s expresionisty a modernisty zaujatymi pro mystiku (od Claudela po Bubera)
si pripravuje vyklad k tematickym kontextim Ndmlich, zejména expresionistické
literarni psychopatografii. Jesté predtim vSak ukotvuje prézu v kontextu Adlerova dila,
pricemz se vraci k pojeti predstavenému jiz ve své monografii: tri stézeni texty chéape
v tésné spojitosti jako triptych, kde Elohim pojednavaji stvoreni, Ndmlich antropologii
a Die Zauberflote déjiny Clovéka jako tvora bytostné rozpolceného.

Vysvétlivky k jednotlivym mistum textu (s. 141-241) identifikuji nescetné skryté citaty
nebo narazky na biblické knihy, rabinskou literaturu, historické udélosti a figury,
dokumenty z déjin socialistického hnuti i déjin filozofie, zlomky rimské, luterské

i zidovské liturgie, mozné literdrni a vyznamné kunsthistorické a ikonografické
souvislosti. Na prihodnych mistech této intertextové houstiny odkazuje na vyklady

v novéjsi sekundarni literature, jez je zachycena do roku 2015, vcetné studie
Christopha Gardiana o znazornéni bezcasi u Adlera a Roberta Miillera, zatimco
zamysleni Durse Griinbeina nad Ndmlich (memoary Die Jahreim Zoo, 2015) nebo
Zittelova stat o ,poetice neurcitosti” (sbornik Laboratorien der Moderne, 2016) jiz
zohlednény nejsou. Prehledova kapitola k déjinam recepce v ivodni Césti aparatu
ostatné predstavuje (a obsdhle, le¢ ilustrativné cituje) vyrazné ohlasy zejména
Adlerovych soucasniku do 60. let (konCe Karlem Ottenem a Kasimirem Edschmidem),
zatimco novéjsi ohlasy a badani (zejm. Erich Kleinschmidt, Markus Rassiller) pouziva
prevazné v casti vykladové a ve vysvétlivkach. Kniha Ludo Abichta (P. A., ein Dichter
aus Prag, 1972) sice skyta spiSe material k biografii a déjindm recepce nez vyrazné
interpretac¢ni podnéty, ale coby milnik adlerovského badani mohla byt zminéna.
Vysveétlivky se misty vénuji vécem, které pokrocilym studentim humanitnich obor
mohou byt zfejmé (napr. pojem sokratovské metody), Cini tak ale v rozumné mire

a davaji najevo, ze edice neni urcena jen badatellim, nybrz $irsimu okruhu zajemcu,



byt postradajicimu klasickou gymnaziélni prupravu obvyklou na poc¢atku 20. stoleti.
DalSi svazek - Die Zauberfléte - ma vyjit letos.

Zittellv vybor vySel jako prvni a zatim jediny svazek jim a Christophem Stekerem
zalozené edi¢ni rady Kometen der Moderne, ktera (jak uvadi web nakladatelstvi

C. W. Leske) ma ,znovu zpristupnit mimoradné hlasy literarni avantgardy a predstavit
je prostrednictvim kvalitnich ctenarskych vydani s védeckym doprovodem®. V edi¢ni
poznamce oznacuje Zittel jako cil svého pocinu ,vydat Adlerovo vypravécské dilo vérné
dle prvnich vydani, v prirucni edici a v Gplnosti“ a pridat ,vSechny dramatické scény,
jeden dialog, jakoz i exemplarné vybrané basné, které jsou tematicky a formalné blizké
jeho prozam* (s. 422). Tomu odpovida i ¢lenéni do tri oddili: jako Dresdner
Prosaexperimente [Drazdanské experimentdlni prozy] zde figuruji tfi zminéné texty

z let 1914-1916, v Casti Erzdhlungen [Povidky] devét textl od Franz. Legende (1911)
po Zoe und Zoephilon (1920) a v Casti Gesprdche, dramatische Szenen und
Prosagedichte [Rozhovory, dramatické scény a basné v préoze] dalsich deset textu od
dialogu Theodor Ddubler. Ein Gesprdch mit dem unlustigen Leser tiber einen Dichter
[Theodor Daubler. Rozhovor s nevrlym ¢tenarem o basnikovi] (1912) pres basen ve
vazaném (!) versi Der Bote [Posel] (1917) a konc¢e 6dou Auf die Pflanze Daphne
Mezereum, die Mdrzbliiherin [Na rostlinu Daphnemezereum, v breznu kvetouci]
(1921). Jak problematické je pravé v Adlerové pripadé zanrové vymezeni, se ukazuje
uz na otdzce, co je vlastné u néj ,vypravéni”, a zejména na trech nejslavnéjsich
prozach. Nezridka jsou oznacovany jako povidky ¢i romény; Zittel reaguje na
neadekvatnost zavedenych zanrovych pojmu oznacenim ,experimentalni prézy”. Jeho
vlastni uziti slova ,povidky” pro dalsi texty prevazné napsané také v Hellerau a co do
poetiky neméné svébytné pak ale nejlépe mizeme pochopit jako oznaceni pro ,ostatni
texty mensSiho rozsahu“. Tento oddil nicméné obsahuje i Drei Gesprdche. Der
Zinsgroschen, Sankt Paul, Der Zenturio [Tri rozhovory. Gros, Sv. Pavel, Setnik], které
skute¢né maji formu dialogt, a neni zfejmé, ¢im se podstatné 1isi od dialogt
zarazenych do tretiho oddilu. Naopak poeticky pamflet An die Herrscher [Vladcum]
(1917) nebyl mezi literarni prozy zarazen vubec - patrné pro jeho nepochybny
politicky (pacifisticky) tenor. Jeho hra s polohami prorocké pareneze je nicméné
klicovym prvkem, ktery text rozviji nad Cisté aktualni politicky vyznam. Vybér textl
zahrnutych do treti ¢asti v souladu se zamérem vhodné dopliuji texty predeslé; na
druhou stranu zatim nejuplnéjsi bibliografie (v monografii A. Teufelové) uvadi jen

0 12 kratkych (vét$inou jednostrankovych) textu vice. Jejich zarazenim, byt by byly
vyznaceny jako texty periferni, by svazek o mnoho nenabobtnal, a vysledny obraz by
byl bohatsi napr. o basné juvenilni nebo texty politicky ladéné (napt. basen Noch ist
Polen nicht verloren, 1918). Tedy o texty, které se ponékud vymykaji zvolené ose
Adlerova dila, vytyCené nazvem Zittelovy edice.

Navzdory témto pripominkam je nutno rici, Ze vydani je textologicky peclivé

a spolehlivé. Saha jen vyjimecné k emendacim zcela nepochybnych preklepu; vSechny
zasahy zretelné vyznacuje. Zachovany tak byly jak ortografické zvlastnosti, tak treba
drobné posuny ve vlastnich jménech, které v Adlerovych takika muzikalnich
kompozicich hraji nemalou roli (zretelné napt. v proze Ndmlich rada Ahorn - Ahorun -



Avorun - Avalun - Alraunchen - Ave; jinde Salomon - Salamon - Salamander apod.).

V edi¢ni poznamce Zittel poukazuje i na ,prekvapivou a potésujici koincidenci”

(s. 422), v niz soucasné s jeho edici vznikal koncept a prvni svazek kritického vydani
Teufelové. Snad az prilis jednoducha je ale jeho argumentace ve prospéch ¢tenarského
vydani: zatimco kritické vydani je uzitecné pro badatele, tato edice se priklani

k ¢étenari, pro néjz psal Adler, a stavi jej - stejné jako to ¢inila prvni vydani Adlerovych
textl - pred labyrint skrytych citatu, aluzi a temnych mist bez navodné , Ariadniny

X 1t

nité” (s. 422) komentare.

Zitteltv doslov se (podobné jako Teufelova) neuchyluje k figure ,nepravem
zapomenutého génia“. Prezentuje autora v souvislostech, které utvarely jeho postoje
literarni i zivotni - stycich s Jakobem Hegnerem, Theodorem Daublerem, ctenarskych
i prekladatelskych setkanich s Paulem Claudelem, Gustavem Flaubertem, Miguelem
de Unamunem a dalSimi; piSe také o Adlerové zajmu o japonskou kulturu a literaturu.
Poukazuje na dosud systematicky nereflektovanou fejetonistickou a kritickou Adlerovu
produkci zejména pro Prager Presse z let 1921-1922 a 1933-1938 (nikoli pouze 1921
a 1934-1938, jak uvadi). Pripomind ohlasy Adlerovych soucasnik od Ludwiga
Rubinera pres Alberta Ehrensteina, Salomo Friedlaendera ¢i Kurta Pinthuse po
Roberta Miillera. Pripomind také vyrazné ohlasy pozdéjsi a nejnovéjsi (Durs Griinbein:
Adlerovy texty jako ,nejsilnéjsi véc“, se kterou se po Kafkovi, Einsteinovi ¢i Bennovi

v némecke literature setkal). Sdm pak vystihuje jadro Adlerovy ,absolutni” tvorby jako
stavéni takrka hudebni linearni, variaCni i cyklické kompozice a experimentovani/hru
s materidlem jazyka, aktivizovanym treba tak, ze konotacni a akustické aspekty textu
vyznamné vstupuji do utvéreni ,déni’ (vétSinou tézko mluvit o ,déji“). Dirazné
podtrhava, ze Adlerovy texty nejsou chaotické: ,Nejde tu o zmatené vypravéni, nybrz
o precizni vypravéni zmatku“ (s. 439), o literarni ,fenomenologii myslenkovych
pochodl” (s. 440). Zretelné tim stavi Ndmlich do centra Adlerova dila a poukazuje na
mozné podneéty v prazskych prednaskach Antona Martyho Ci Christiana von
Ehrenfelse, a v teorii ,neurcitého vnimani“, artikulované v eseji Anschauung und
Begriff (1913) Maxe Broda a Felixe Weltsche. Zittel tak pripomina ,prazské”
inspiracni zdroje, které Teufelova upozadila, ale na druhou stranu pomiji
expresionistickou poetiku Silenstvi a rezonanci novych tendenci v psychologii

v hellerauské umeélecké kolonii. Je Skoda, ze na dvou mistech, snad v navaznosti na
zavedené narativy o némecko-zidovské Praze, kniha ujiStuje o Adleroveé narozeni

v ,prazském ghettu”, coz je zavadéjici jak historicky - ghetto bylo formalné zruseno

v roce 1848 a jiz predtim jako ghetto moc nefungovalo -, tak topograficky - Dlouha
ulice s Adlerovym rodnym domem nebyla jeho soucésti. Udajny Kafkliv obdivny vyrok
o Adlerovi je z hovorného vzpominani Gustava Janoucha prevzat na exponovaném
misté (Gvodem doslovu) bez jakékoli pochybnosti. Prozy Elohim a Ndmlich nevysly, jak
uvadi doslov, v reprintu roku 1971, nybrz v jiz zminéném roce 1973.

Badatelsky zajem o némeckou literaturu z ¢eskych zemi prinesl v poslednich letech
nemalo materialové objevnych i koncepcné podnétnych praci. Jednim z efektu je
zvySeni viditelnosti pozoruhodnych autort a textll. Predpokladem $ir$iho oziveni zajmu
o né je ale dostupnost textl v kvalitnich a dobre pouzitelnych edicich. To lze jen



v omezené mire tvrditi o takovych jménech, jako jsou Leppin, Winder nebo Ernst WeilS.
Navzdory uvedenym pripominkam lze rici, ze diky vydanim Clause Zittela a Annette
Teufelové se to nebude tykat Paula Adlera. A jestlize Teufelova v titulu své monografie
stavi ,nesrozumitelnost” Adlerova psani do uvozovek a vyhyba se upeviovani ,mytu
Adler”, pak jeji kritické vydani mj. umoznuje odstranit lacinou ,nesrozumitelnost”
Adlera a porozumét podstatnéjsi mezi srozumitelnosti, vyplyvajici z toho, co rika
Doblin a pripomina ve svém doslovu Zittel (s. 439): literarni experiment neni vyrazem
krize, nybrz umeéni.

Paul Adler: Ndmlich. Gesammelte Werke, sv. 2. Vyd. Annette Teufel. Drazdany:
Thelem, 2017, 256 s.

Paul Adler: Absolute Prosa. Elohim, Namlich, Die Zauberflote und andere Texte. Vyd.
Claus Zittel. Dusseldorf: C. W. Leske, 2018, 456 s. (= Kometen der Moderne, sv. 1)
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