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Jubilejni sty svazek Ceské kniznice (Host, 2019) zacilil zatim nejblize k moderni ¢eské
literature (zastupuje v edicni radé prvni dilo vydané po roce 1989) a predstavil takrka
kanonicky text, romanovou prvotinu (1994) Jachyma Topola Sestra, s komentarem
Zdenka Sandy a editorskou pé¢i Daniely Iwashity. KniZnice tak v roce kulatého
sametového vyroci vydala s nim neodmyslitelné spojeny robustni - nejen rozsahem

a jazykovym stylem - roman z poc¢atku devadesatych let.

Pribéh komponujici realitu poc¢atecnich , devadesatek” (at uz jako skrze kamuflaz
dobovych redlii ¢i naopak volné nakladani s vyznamoveé zatizenymi postavami

a udalostmi z realného svéta), zobrazeni radikalniho rozdéleni spolecnosti na
jednotlivé rody, kmeny a skupiny ¢i déj odehravajici se ve zvlastnim
postapokalyptickém bezcasi a tvorba vlastni mytologie - to jsou jen nékteré

z podstatnych rysu Sestry, které z ni brzy po jejim vydani ucinily kultovni ¢i generacni
dilo. Zaroven jsou to tytéz charakteristiky, kterymi roméan i tehdejSimu ¢tenari kladl
mnohé prekazky a vzpiral se plynulému ¢teni. Muze podobné Topolova Sestra
zaplsobit dnes? Autor komentate k pritomné edici Zdenék Sanda své pojednani
uzavira podnétnym poukazem na proménu v recepci - automatické opakovani teze

o klicovém vyznamu dila vede v ramci Ceské literarni produkce k jeho mytizaci:
»Mytizace a kvazimytizace jakoZto frekventované séma ve vyznamové vystavbé Sestry
tak byla jesté posunuta: kritika tu identifikovala mytotvornou funkci kultovniho
generacniho romanu i v jeho metatextové existenci” (s. 596).

Toto tvrzeni vSak bohuzel na ukor predstavy o soucasném kontextu déle nerozviji. Jeho
stat v souladu s obvyklym usporadanim edi¢ni rady vhodné rekapituluje recenzni

a kritické ohlasy, historii jednotlivych vydani i udalosti souvisejici - autor za roman
mimo jiné ziskal v roce 1995 opétovné udilenou Cenu Egona Hostovského. Komentar
navic reflektuje okolnosti vydavani prekladi (zejména anglické verze /USA, 2000/, ale
i némecké /1998/, madarské /1998/, polské /2002/ a slovinské /2007/), a tim i viibec
moznosti transformace tolik specifického textu - vyznacujiciho se svébytnou syntaxi,
mnozstvim slovnich hybridu, novotvard a patvara, slangem ¢i argotickou slovni
zasobou. Vyvoj dila je vposled zachycen i napri¢ medidlnim zpracovanim: predstavuje
Sestru ve filmu a v divadle.

V téchto jednotlivych zastavenich studie celistvé zprostiredkovava literarnéhistoricky
a spolecensky ramec dila a Sestru ¢tenari viceméné pristupné uvadi. Poznamkou na
okraj budteZ snad jen dvé drobnd uZivatelskd pozorovéni: Sanda u recenznich reakci
misty nerozliSuje, a dava prostor az marginalnim ohlasum (jejich limity mimovolné



naznacuje i nesnadnost je charakterizovat, napr. ,ideologickd argumentace s prvky
krestanského mainstreamingu”), prehlednosti by mohl pomoci alespon dodate¢ny
seznam - byt jen vybérové - ohlasové bibliografie). Jindy se pri letmém listovani
komentarem zd4, jako by Topolem uzivany jazyk sam zbavoval moznosti adekvéatné
pojednat rysy jeho textu. Popis lze nékdy pochopit spiSe z dalSiho kontextu nez ze
samého snad az priliS koncentrovaného vyjadreni (napr.: ,Hodnotovou podminku
vyznamové pestrosti romanu Sestra zaklada poetika jeho vypravéni, jejimz stézejnim
strukturnim prostredkem je mimoradna dynamizace rady textovych kategorii“, s. 578).

Vykladovou roli komentare v tomto ohledu ovSem velmi ndpomocné podporuje edi¢ni
zprava Daniely Iwashity. Ta sleduje genezi romanu od jeho rukopisnych verzi, které
predbéZné lektorovali autorovi pi‘atelé (Jiff Brabec, Sergej Machonin, Michael Spirit),
pres obé vydani a jejich cizojazy¢né mutace az k edici pritomné. Pojmenovava
problemati¢nost nesystémového kraceni dila v druhém vydani (Skrty na Sedesati
mistech Casto nezahrnovaly déjové a motivické souvislosti). Protoze text po prvnim
vydani prosel jak autorovou redakci, tak (na jeho popud) podstatnéjsi redakci Michaela
Spirita, jehoZ tpravy vSak nebyly vcelku do druhého vydéni prejaty, editorka voli jako
V poznamce zminuje i takrikajic hybridni variantu Sestry, anglicky preklad, ktery
predstavuje jesté jinou, zcela odliSnou textovou podobu dila - prekladatel s autorovym
posvécenim korigoval vyznamovou koherenci dila a uzplsobil ho ¢tenarim bez
specifické znalosti ¢eského kulturniho prostoru.

Sestra Ceské kniZnice piedstavuje poctivé pripravenou ¢tenarskou edici kriticky
ovéreného textu, a ackoli se muze zdat, ze edi¢ni poznamka je spiSe formalnim
dovétkem za edici, teprve zde v oddilu Jazyk, styl a edicni tipravy zaCina pravé studium
Topolova dila. Daniela Iwashita napadité vyuziva autorova jazyka pro vysvétleni svych
konkrétnich postupu i diskutabilnich mist. Topolovu zaludnou hru s jazykem, vysméch
noremnosti a snahu o enigmaticnost editorka respektuje a zaroven ilustrativnimi motty
z romanu poodhaluje: kupt. oddil o vlastnich jménech a velkych pismenech uvadi citét:
»...nikdy necetl ani vétu z Foglora, ani Landona, ani Kcharala ben May, nevédél nic

o0 lidskym kmeni [...]“. Hlavnimi axiomy p1i praci s textem jsou prijeti Topolova gesta
vzpirani se normam, uvaha o tehdej$im , pravopisném vyjednavani” a cit pro autorav
styl (,Vétsina ,chyb’, ,odchylek’ ¢i ,deformaci‘ se vSak muze podilet na zvukové,
rytmické nebo sémantické vystavbé textu a na napéti mezi tim, jak se mluvi a pise
[...]“, s. 605). Veskera kontroverzni specifika Sestry diplomaticky ozrejmuje

a osmysluje vyCerpavajici analyzou. Respekt a snaha ,nechat byt” je tak vyvazovana
detailni charakteristikou textové vystavby i jazykovych odchylek na vSech drovnich.
Skrze ni se pak dilo teprve otevira citlivé a skutecné erudované interpretaci.

Nelehkd rozhodnuti, ktera musela editorka podstoupit ve vztahu k textu, se misty
podobaji tanci mezi vejci. Ten vsak byl zvladnut poucené a s eleganci. Otazku po
moznostech soucasné recepce Sestry muze castecné zodpoveédét zarazeni
prekladovych vysvétlivek, které rekapituluji babylonskou pestrost pouzitych jazyku

a to, jak se s nimi v Sestre pracuje. Editorka sama vSak dodava, ze témto jinojazycnym



pasazim ,lze porozumét na zakladé kontextu nebo obecnych znalosti“. Co naopak
(nejen) soucasnému ctenari zrejmé unikne, jsou silna intertextova propojenost a (velmi
casto humorna a produktivni) aluzivnost. Rozumim rozhodnuti tyto jevy

nekomentovat - vyvolalo by to radu dalsich metodologickych otédzek a zaroven mozna
porusilo nadech tajemstvi, sdileného, a nevyrceného, které Sestru provazi. Presto se
mi zd4, ze je to dnes, ve tietim tisicileti, vzhledem k predpokladané recipientské
zdkladné na Skodu a text tak mnohdy - oproti vysvétlovanym cizojazyCnym prejimkam
a jejich variantam - zGstava na hranici porozuméni. Navic byl jiz v minulosti v rdmci
Ceské kniZnice podobny model predmétnych vysvétlivek realizovan (napt. u edice
Kolarovych Prométheovych jater / Trilogie, 2016).

Jachym Topol: Sestra. Ed. Daniela Iwashita, komentar Zdenék Sanda. Brno / Praha,
Host / UCL AV CR, NFCK (Ceské kniznice, sv. 100), 2019, 652 s.
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