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Dormizerové, Jerusalemové, Lammelové, Porgesové a Przibramové. Prave tato pétice
jmen se stala reprezentantem prazskych zidovskych elit a jako takova predmétem
pozornosti kolektivni biografie Martiny Niedhammer, kterd puvodné vznikla jako jeji
dizertacni prace na univerzité v Mnichové. V ceském prekladu vysla jen o nékolik let
pozdéiji zasluhou spole¢ného projektu Ustavu pro soudobé déjiny AV CR a Zidovského
muzea v Praze, v ramci edi¢ni rady Zidé - Déjiny - Pamét. Autorka se ve své praci
zameérila na rekonstrukci ,prirozenych svétu” (Lebenswelten) prazskych zidovskych
elit, které uchopila prostiednictvim konceptu loajality v ¢asovém ramci prvnich dvou
tretin 19. stoleti. Jednou z vrstev textu je zde pritom linie napéti urcenda kontrastem
mezi pravnim postavenim prazskych zidovskych elit a jejich postavenim ekonomickym,
vedouci pres ,predél, ale nikoliv zlom“ v roce 1848 az ke kone¢né emancipaci v roce
1867, kterym je prostor zkoumani uzavien.

Zasadni stavebni prvek celého textu predstavuje inovativni koncept, umoznujici otevrit
pruhledy do rozmanitych aspektl prirozenych svéta vybranych predstavitelt
prazskych zidovskych elit prostrednictvim (nejen) prazské topografie. Souvislost mezi
misty a aktéry, vztazend Casto symbolicky na celou sledovanou socialni vrstvu, je
nacrtnuta zna¢né metaforicky. Hospodarské aktivity tak napriklad ,zastupuje” (dnes
jiz zanikly) vitavsky Jeruzalémsky ostrov, kde se nachazely budovy kartounky vedené
rodinami Jerusalemi a Przibramu. Podle Martiny Niedhammer je pravé skutecnost, ze
se jedna o ostrov, vhodnou metaforou pro osamélé postaveni zidovskych podnikatelt

v ramci jejich profesni skupiny, dané specifickymi (znevyhodnujicimi) zakony, které se
vztahovaly k jejich etnické a ndbozenské identité.

Kapitola o strategiich jednani s urady a jejich proménach je zase pojmenovana po c. k.
spojené dvorské kancelari ve Vidni coby klicCovém administrativnim centru. Autorka
zde tematizuje fenomén ,Stadlanut” a také proménu strategii zidovskych elit pri hajeni
zidovskych zajmu v Case, a to zejména na prikladu rozdilnych pristupt otce a syna
Lammelovych. Predevsim je potreba na tomto misté vyzdvihnout autor¢in postreh
ohledné nobilitaci zidovskych elit, které vyklada nikoliv jako projev tolerance ze strany
statu, ale spiSe jako strategii, ke které se pri jednani se svymi zidovskymi poddanymi
uchylovala c. k. dvorska kancelar ve Vidni, nechtéla-li vyjit vstric jejich pozadavkum na
rovnopravnost. Zvlasté plasticky vysvitéd tento princip v pripadé bratfi Porgesu, kteri

v odpovéd na svoji zaddost o emancipaci pro vSechny zidovské obyvatele ziskali dédicny
Slechticky titul pro sebe a svou rodinu. Misto ob¢anskych prav tak ziskali symbolicky
kapital, ovSem z pravniho hlediska se jejich postaveni v zasadé nezménilo.



Spolecensky vzestup, jakkoliv zadouci, privedl na druhou stranu sledované skupiné
osob casto do cesty radu prekazek ve vztahu k jejich vlastni komunité. Tuto oblast
spojuje autorka s ,templem v Dusni“, a jak nazev kapitoly napovida, vénuje v ni znacny
prostor postojum ¢lent sledovaného vzorku k tradi¢nim predstavitelim nabozenské
obce i jejich vztahu k liturgické reformé, jako dobové aktudlnimu tématu v ramci
habsburské monarchie.

V kontextu prazského prostredi prvnich dvou tretin 19. stoleti by bylo jen velmi
obtizné vyhnout se tématu stupnujiciho se nacionalniho soupereni mezi elitami Cesky
a némecky mluvicich obyvatel Prahy, ve kterém bylo pro osoby s komplikovanéjSim
narodnostnim sebepojetim stéle 0$idnéjsi bez néasledku proplouvat. Muselo byt
nesnadné vybrat konkrétni misto, které by mélo tuto slozitou situaci nejlépe
pripominat a je otazkou, nakolik opravnéné se timto symbolem stal v knize pravé palac
Zofin. Sta¢i k tomu skutecnost, Ze se zde v roce 1848 konal Slovansky sjezd, po némz
se ,postupné promeénil v misto ceskych obyvatel Prahy“?

Portheimka jako symbol soukromé sféry sledovaného vzorku aktért se naopak jevi jako
mnohem vice priléhavé pripodobnéni. Barokni letohradek na Smichové jako sidlo
rodiny Porgesu vystizné odkazuje ke zméné zivotniho stylu prazskych zidovskych
podnikatelskych elit, v kontrastu k jejich méné $tastnym souvércum, tisnicim se
doposud v prazském ghettu. Hojné vyuziti egodokumentil, obrazovych prament, ¢i
soupisu majetku pri rekonstrukci kazdodennosti aktéra pak vtiskava kapitole jaksi
odlehceny charakter. Najdeme zde také radu zajimavych postreht, nékdy az ponékud
prekvapive. S trochou nadsazky lze napriklad rici, ze shatkové strategie zkoumaného
vzorku osob se vyznacCuji takovou mirou endogamie, ze v pripadé této inkriminované
skupiny je mozné jen stézi hovorit o péti samostatnych rodindch. Zjevné se totiz ve své
podstaté jednda o rodiny nanejvyse tri, mnohem spise vSak jen o jednu rodinu, jakkoliv
rozvétvenou a Sirokou, ktera disponuje péti prijmenimi pouze shodou okolnosti.
Ctendf, ktery v uvodu knihy uvéfil, Ze drzi v rukou kolektivni biografii, se tak tedy
muze citit snad i lehce podveden.

Co mé ale vedle rady cennych postieht pri ¢teni knihy zvl4s$té potésilo, je nenucenost,
muzu také zeny. PocCinaje zminkou o zapojovani manzelek podnikatelt sledované
skupiny do obchodnich aktivit, pres analyzu korespondence Sophie Lammel nebo
Josephiny Porges (charakteristické na svou dobu ¢asto az nezvyklou mirou nezavislosti
na muzském protéjsku) az po posledni kapitolu, ktera je cela vénovana projektu stavby
zidovského sirotéince v Jeruzalémeé, jako ,,emocnimu utocisti“ prazskych zidovskych
elit, jehoz autorkou byla Eliza Herz (sestra Leopolda Lammela), je radost sledovat
naprosto prirozené zohlednéni genderového hlediska, v praxi zde pritomného jako
organicka soucast textu. Jako potésujici a tlevna se tato skutecnost jevi zvlasté

v kontextu soucasné Ceské historiografie, kde neni néco podobného bohuzel stale jesté
samozrejmosti.

Na koncept propojujici topografii prostrednictvim konkrétnich aktéru s urcitymi



oblastmi ,prirozenych svéti“ celé skupiny je treba vile pristoupit. Na prvni pohled
totiz mlize plsobit ponékud samotucelné. Zkoumat ruzné oblasti zivota urcité skupiny
obyvatel pri zapojeni historické topografie je totiz zcela jisté mozné i bez toho, aby pri
tom bylo treba pojmenovat kazdou kapitolu ,krycim ndzvem“ jednoho konkrétniho
mista, které podle autorky zkoumanou oblast ,,symbolizuje“, ¢i ,reprezentuje” na
zakladé jakési metaforické podobnosti. V duchu tohoto stylistického pojeti bych pak ja
mohla pojmenovat svoji recenzi napriklad podle usedlosti Hajci dvir. Je to jednak
misto, kde travila rodina Leopolda Lammela, jedné z dominantnich postav knihy, cast
léta, navic tento text vznika nedaleko od néj a mné se zda, ze jeho poloha na rozhrani
Stodulek a Motola by mohla ledacos symbolizovat. V historickém obdobi, kterym se
kniha zabyva, lezel Haj¢i dvur na venkové, nedaleko tehdy je$té romantické motolské
soutésky. Dnes patii pod Prahu 13 a od 80. let 20. stoleti je ze stodllecké strany
obklopen technickymi budovami, navic se ocitl ve volném sousedstvi motolského
krematoria. Tato proména kontextu by tak mohla predstavovat kuprikladu vzdalenost,
kterad nas déli od prirozeného svéta kohokoliv, kdo zil v prvni poloviné 19. stoleti,

a tedy i relativitu interpretace jakéhokoliv historického obdobi a meze porozuméni
jeho aktérum, v naSem pripadé prazskym zidovskym podnikatelskym elitdm. Nechd-li
se ale zprvu mozna trochu zmateny ¢tenar postupné svést topografickym konceptem
vypravéni Martiny Niedhammer, muze si pri ¢teni s izasem uvédomit, ze podlehl
zpusobu préce s predstavivosti, ktery je u odborné literatury nezvykly a ziskal tim
intenzivnéjsi prozitek. Nakonec pak treba zjisti, Zze pravé docetl knihu, ktera je
dlouhodobé zapamatovatelna. A to neni malo.

Martina Niedhammer: Jen pro penize? Prazské Zidovské elity v 19. stoleti - skupinova
biografie. Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR - Zidovské muzeum v Praze -
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2017, 262 s.

www.ipsl.cz


http://www.ipsl.cz/

