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Hodnotn4 literatura vzdy vznikd v mnohohlasém textovém univerzu. Literarni
historiografie, jez se soustiedi na radoby vlastni nérodni tradici a postuluje naptiklad
déjiny Svycarské nebo rakouské literatury, zneuznava, ze vlastni literatura je vzdy
hybridem pochdazejicim z mnoha svétl a literarni systém odkazovani nikdy nekon¢i
statni hranici. Narodni literarni déjiny selektuji, izoluji a zkresluji svlij predmét zajmu.
Kazda seridzni literarni véda je literarni védou srovnavaci. Vezmeme-li si ale k ruce
skvélou novou Prirucku némecky psané literatury z Prahy a ceskych zemi,

s potéSenim zjistime, zZe zde neni zase jednoduse pripojena dalsi rozhled zuzujici
perspektiva ke kanonickym pohledim a uz viibec neni provozovana vlastivéda

a pamatkova péce, nybrz ze publikace napada obvyklé historiografické modely

a relativizuje jejich dominantni stanoviska. Prazska némeckojazycnd literatura a jeji
kontext zrcadli v malém, ¢im literatura vibec je: je ovlivnéna mnoha jazyky, oteviena
sveétu, transgresivni a multikulturni a unika oném jednoduchym Skatulkovanim, jez
prirucky casto nabizeji.

Tato Prirucka se tak v mnoha ohledech lisi od vSech ostatnich, jez doposud vysly v této
renomované radé nakladatelstvi Metzler. Poprvé neni jejim predmétem urcity autor
nebo zanr, ale region. Prispévatelé a predevsim vydavatelé publikace, kteri jsou

s odstupem autory vétsiny ¢lanku, jsou navic Castecné uz nékolik desetileti izce
propojeni spolec¢nou badatelskou Cinnosti. Kdo v predeslych letech sledoval jejich
publikace, narazi v Prirucce na mnoho znamych informaci. Toho neni treba litovat,
naopak: Tato Prirucka je souhrnem dlouhého kolektivniho badani, a je proto, pres
durazné pluralisticky pristup, vnitiné neobycejné konzistentni. Zaroven s ni je nové
vymezena badatelska oblast, tedy literarnévédné odkryvani némeckojazycné literatury
v Cechéch a na Moravé, a timto je ji nyni opatren vét$i okruh plisobnosti.

Vydavatelé si byli védomi toho, Ze takové ambiciézni kompendium presto potrebuje
specialni ospravedlnéni. Umistili proto na zacatek publikace, predtim, nez se ctenar
vibec dostane k vykladovym ¢astem knihy, nékolik kapitol, v nichZ jsou ujasnény

a vysvétleny pojmové, teoretické a historické predpoklady jejich pocinani. Peter
Becher (s. 9nn.) a Manfred Weinberg ve svych prispévcich neustdle jasné ukazuji, ze
literarni historiografie némeckojazy¢né literatury v Cechach musi byt pravé témi, kteii
ji piSou, nahlizena sebekriticky a Ze zvolené metody maji své vykonnostni hranice

a skytaji 1écky, jez je treba mit stale na zreteli. Weinberg pak také jasné kritizuje
zabednénost (s. 24-27). Cela publikace se tak nese v duchu sebekritiky, coz je rovnéz
netypické pro tento zanr, ktery jinak tvrdi, Ze prezentuje neproblematické ucebnicové



védeéni, ackoli vime, Ze nic takového neexistuje.

Priruc¢ka musi své pole pusobnosti teprve dobyt. Bojuje pritom proti dvéma hlavnim
mocnym proudliim, zaprvé proti zaméreni vyzkumu na Kafku coby centralni souhvézdi
literarni moderny, zadruhé proti etablovanému privlastnéni ¢etnych prazskych

a Ceskych autort predevs$im rakouskou literarni historii. To jeSté ztéZuje okolnost, Ze
mira znamosti némeckojazy¢énych prazskych autoru vyrazné variuje a predevsim pro
némecké Ctenare jsou jména jako Otto Roeld, Camill Hoffmann, Paul Leppin, Hugo
Salus, Oskar Baum, Ludwig Winder nebo Hermann Grab Spanélskou vesnici
(,bohmische Dorfer”). Zde bylo tedy treba vytvorit naprosté zaklady.

Clenéni publikace odpovida spi$e monografii, nebot na rozdil od jinych prirucek tato
nenabizi sbirku abecedné razenych ¢lanku k autorum, pojmim a motivim, ale
jednotlivé zéznamy jsou vzdy zahrnuty do vétsich fundovanych prehledovych vykladu.
Za pomoci rejstrikl zaznamy presto zustavaji lehko dohledatelné. Predstaveni jsou
jednak mnozi malo nebo viilbec znami autori jako napr. Rudolf Rittner (s. 162) nebo
Otto Roeld a jednak jsou prominentni spisovatelé zarazeni do novych kontextu,
pricemz jsou napr. Kafka, Franz Werfel a Leo Perutz silnéji nez obvykle situovani ve
svém kulturnim prostredi a jini autori jako Adalbert Stifter, Marie von Ebner-
Eschenbachova nebo Rainer Maria Rilke vztazeni k ¢eské literarni tradici, a tak
ukdzani v novém svétle.

Publikace je rozdélena do Sesti hlavnich sekci, za néz je coby ,Dozvuk” (Ausklang)
umisténa stejnojmenna esej Petera Demetze. Nejprve je zpracovana historie badani
(Cast I), na ni navazuje teoreticka c¢ast (II), v niz jsou diskutovéany a préci s regionalni
literaturou prizpisobeny koncepty prostoru, interkulturality a intertextuality. Je
nicméné otazkou, jestli je k tomu nutny jesté historicky prehled prostorovych konceptu
(s. 39nn.), ktery beztak muze dopadnout pouze rapsodicky. Ve III. ¢asti je zpracovan
regiondlné specificky historicky a kulturni kontext 18.-20. stoleti (Steffen Hohne),
obzvlast s pohledem na zidovské tradic¢ni linie (Andreas Kilcher) a vicejazycnost,
fenomén s mimoradné dalekosahlymi nasledky, doplnény o instituciondlné historické
znazornéni spolkové, nakladatelské a knihkupecké ¢innosti a kratké historie rané
prazské univerzitni estetiky a tradice herbartovské estetiky. Bohuzel zde ale prichazeji
zkratka empiricka psychologie a Gestaltpsychologie, které ovlivnily pozdé;jsi
univerzitni estetiku. Navic by se dal dojem, ktery tyto clanky vzbuzuji, totiz ze vyvoj
Prahy a Cech byl vzhledem k jejich kulturni a polyglotni rozmanitosti jedine¢ny,
relativizovat pohledem treba na srovnatelné smisenou situaci ve Lvove.

Coby jadro Prirucky navazuje literarnéhistoricky prurez epochami némecky psané
literatury v ¢eskych zemich od osvicenstvi az po 20. stoleti (Cast IV), v némz se leckteri
spisovatelé objevuji v neobvyklych souvislostech, do nichz ale ocividné patri. Vedle jiz
zminénych autoru Stiftera (s. 151nn.) a Ebner-Eschenbachové (s. 153nn. a 159n.) toto
postihuje jesté prekvapivéji Ericu Pedretti, jejiz zarazeni do kontextu moravskeé
literatury bylo kvili dosavadnimu politicky choulostivému pristupu k , literature
vysidlencu” z prostredi sudetskych Némcu (s. 257) dfive témér nemozné. Zde, jako



mimo jiné i na zakladé takzvané ,literatury pohranici” (s. 307), se ukazuje politicka
brizance sborniku, jenz zvy$uje vnimavost vici véemoznym ideologickym snaham
historiografie zabrat si literaturu pro pochybné ucely. Na oplatku jsou vyzdvizeny
kosmopolitni kulturni tendence, které v ceskych zemich a Praze vzkvétaly hlavné

v dobé rané moderny. Alzbéta Pestova a Jorg Krappmann postuluji napr. (s odvolanim
na spis Eugena Schickse z roku 1906) ,Moravskou modernu”, jiz pak dokonce prirazuji
dila jako Musiliiv romén Zmatky chovance Térlesse, a mohou tak ukéazat na jeji
propojeni s videnskou a ceskou modernou (s. 166nn.), zatimco Lucie Merhautova
predstavuje ceskou modernu (s. 174nn.). Mlada Praha a neoromanticka literatura jsou
vykresleny stejné podrobné jako rizné varianty expresionistické tvorby (s. 187nn.).
Obezretné je zachazeno také s autory takzvaného Prazského kruhu, kteri jsou
nahlizeni mimo etablovana kliSé a fatédlné zavadéjici vyrok o Praze coby ,trojnasobném
ghettu”. Tim je umoznéno Kafkovo zaclenéni do kontextu prazské literatury, jehoz
autorem je Manfred Weinberg a jezZ obzvlast stoji za precteni. Weinberg pozaduje, aby
vzhledem k tvrdo$ijné stavajicim stereotypum dokonce i v nedavném badani konec¢né
byly ,Kafkovy ,paradoxy’ a ,spletitosti‘ vzaty na védomi ve své plné Siri“ (s. 204). Je
témeér ironické, zZe je to prave kapitola o Kafkovi (s. 200-210), jez dokdze demonstrovat
plodnost zvolené interkulturni badatelské metody a coby dulezity korektiv ji uvést do
pozice proti prevladajicim interpretacnim konvencim. Modifikovany jsou také
konvencni stylizace Rilka a Werfela. Tato kapitola navic skyta exemplarni medailonky
treba Maxe Zweiga, Josefa Miihlbergera, Otty Roedla, Herrmanna Graba, Johanna
Urzidila nebo Ernsta WeilSe, jez by obc¢as mohly byt obsahlejsi, které ale vzdy oteviraji
prvni pristup k dilim a dobry vstup do badani.

Nasledujici podkapitola, nyni orientovana tematicky, se déjové rozpina od prvni
svétoveé valky po literaturu mezivalecné doby. V zavésu Peter Becher
literarnésociologicky charakterizuje jak exilovou literaturu prvni republiky, tak
literaturu Protektoratu, zatimco Karl Braun vénuje poucny ¢lanek literature, jez
vznikala v terezinském ghettu (s. 250-255), ktery narozdil od zndmého popisu

H. G. Adlera upozornuje na vyznamna literdrni a autobiograficka svédectvi (napt-.
Petera Kiena a Emila Utitze).

V. dil se vénuje tématlim a motiviim a logicky tak zaCina rekapitulaci obrazl sebe

a druhych, jez kolovaly v ruznych epochach. Jan Budnék je sleduje na zakladé obrazu
Cechil v némeckojazy¢né literatufe (a s Milanem Horna¢kem také obraz Némctl) a na
zékladé topu postav jako treba ¢eské milenky nebo sluhy. Nasleduji znadzornéni obrazu
Zida a zidovskych postav i obecné biblickych figur v ¢eské a moravské literatute od
Ingeborg Fialové-Firstové (s. 283nn.) a popis nabozenskych konflikta od Jorga
Krappmanna a Sabine Vodové Eschgfallerové (s. 302nn.). Doprovodné jsou pripojeny
prispévky k obrazu Goetha a silné goethovské recepci v ¢eskych zemich, kolem niz se
rozhorely debaty o némecké néarodni kultute - jak ukazuje Stépan Zbytovsky,
predevsim proto, Ze ,nacionalizace a funkcionalizace Goetha pro sebedefinici ¢eskych
Némcu nebyla [...] v némeckojazy¢né publicistice kolem roku 1900 neobvykla“

(s. 294) - a dale pak staté o Praze coby topu (Alice Staskova), o zachyceni krajiny
(Lukés MotycCka) a diskursu k bohemismu (Steffen Hohne).
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pocinaje historickym roméanem a historickym dramatem, v zavésu s eseji, jiz je
prisuzovan obzvlastni vyznam pro krizovou diagnostiku a prostredkovani mezi
kulturami. Pak teprve je ve fundovaném prispévku Hanse Richarda Brittnachera

a Jorga Krappmanna pusobivé a v celé své rozmanitosti predstavena fantasticka
literatura, pro niz je Praha coby produkc¢ni misto notoricky znama, zatimco Sibylle
Hohneova a Radovan Charvat zpracovévaji silny vliv mytt a legend. Tento dil uzaviraji
¢lanky o narecni literature a prekladech.

Recenze takto informacemi nasycené Prirucky, jez pomoci velice zhusténych
prehledovych vykladu a exemplarnich séloanalyz odkryvéa obrovskou badatelskou
oblast, si mlize po¢inat pouze kurzoricky a nemuze zminit vSechna témata, odstiny

a zbylé mezery ve vyzkumu. S ohledem na své vlastni badatelské zajmy bych si vSak
pral, aby byly do publikace zahrnuty i nékteré nejnovéjsi pohyby ve vyzkumu, napr.
renesance, jiz se pravé dostavé Paulu Adlerovi, nebo dulezita oblast badani vénujici se
vzdjemnému pusobeni filozofie a basnictvi, jez se nové dostala do zorného pole diky
vyzkumu vlivu brentanismu na prazskou literaturu, nebo intermedialni propojeni
literatury, hudby, malirstvi, filmu a fotografie.

To ale nic neméni na tom, Ze tato Prirucka je milnikem ve vyzkumu prazské némecké
literatury a literatury v ¢eskych zemich. A jesté vice: nadhazuje pro literarni a kulturni
védu zasadni otazky po vztahu mistni a obecné historiografie, zpochybnuje
hegemonidlni historiografické modely a obraci pohled vedle velkych metropoli
moderny k malym centriim, ktera nejsou vykreslena jako uzaviené jednotky, nybrz
jako mista, jez davaji prostor riznym proudum zaroven. Takto vznikly obraz je
pluralisti¢téjsi, rozmanitéjsi, komplexnéjsi a také rozporuplnéjsi. K tomu Prirucka
vklada svym ¢tenarum do ruky nejen uzite¢nou orientac¢ni pomucku, ale navic je svadi
k tomu, aby se vlastni ¢etbou pustili po mnohych vylozenych stopach malo znamych
nebo zapomenutych textd.
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