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S imrtim Milana Jungmanna v neuvéritelnych dozitych devadesati letech (18. 1.
1922 - 27. 1. 2012) odesel z ceské literatury zrejmé posledni soustavny kritik, jehoz
lze bez patosu oznacit jako sluzebnika verejnosti. Role, kterou si od poloviny
padesatych let osvojil, spocivala v pravidelné evidenci a strukturaci hodnot na poli
podle Jungmannova vybéru a rytmu mohla mezi novymi tituly dobte orientovat a
pomyslna cesta ve stopach kritikovych soudli nepochybné prispivala ke kultivaci
jakéhosi zakladniho stupné obecného vkusu, i kdyz to byl prinejmensim do poloviny
Sedesatych let vkus dosti konformni. O tom, Ze je Milan Jungmann poslednim svého
druhu, svédc¢i i fakt, ze kromé Petra Kovarika v Mladé fronté Dnes o ném nikdo nebyl
s to napsat nekrolog, a pokud se zprava o jeho umrti objevila na webovych serverech,
§lo o citaty nebo resumé materialu, jejz dodalo zfejmé Ceské centrum Mezinarodniho
PEN klubu.

Tak trapnou okolnost je mozné pripsat i tlaku, s nimz dnesni média ¢im dal vic
umensuji - ¢i jak by sama napsala: ,nové definuji“ - ilohu uméni a jeho gramotnou
reflexi. Soucasné je treba rici, Ze to bylo prave dvacetileti po zborceni komunismu,

v némz Jungmann mohl publikovat kontinualné vlastné v nejdelsSim ¢asovém useku za
celou svou kariéru, bez prestavek, jez by byly vynuceny mimoliterarnimi divody, jako
bylo v roce 1967 prevedeni jeho domovskych Literarnich novin pod ministerstvo
kultury nebo uplné zastaveni naslednickych Listl a postupné veskerého kulturniho
tisku na prelomu let 1969-1970. K obéma prerusenim sahla komunistickd moc kvuli
¢im dél hure kontrolovatelnému myslenkovému prostredi v redakci, jiz od roku 1964
ridil pravé Milan Jungmann (ktery v té dobé jako kritik vystupoval kvuli organiza¢nim
povinnostem sporadicky). Od pocatku tzv. normalizace politickych pomért se proto
musel zivit manualné a k literarnékritické praci se vratil az s odchodem do dichodu
v roce 1982, kdy zacal pravidelné prispivat do samizdatového mési¢niku-shorniku
Obsah. Oproti recenzim z let 1955-1969, kdy jako redaktor i kritik postupoval

v souladu s politickou kulturni , objednavkou”, resp. pozvolna v rozporu s ni, je
Jungmannovo pusobeni v samizdatu spolu s texty z polistopadovych dvou dekad
zaméreno Cisté na literarni latku a neprovazi je zadné mimoumeélecké disledky ani pro
kritika, ani pro recenzované autory.

Jeho pristup k literdrnimu dilu byl od poc¢atkt v podstaté neménny. Spojoval v sobé
vhled do autorského Ci zanrového kontextu, resumé obsahu hodnocené knihy a soud,
jejz Jungmann vynasel vzdy s vytCenim nedostatkl vzhledem k idedlnim
svetonazorovym a estetickym kategoriim, které vesmeés urcovala spolecenska



zévaznost tématu nebo ndmétu a nutnost neustalého tvurciho zlepSovani. At uz to bylo
marxistického pojeti skutecnosti v Sedesatych letech (vybor z recenzi Obléhani Tréje,
1969), anebo na zadnou politickou doktrinu nevazané mysleni o literature ve
svobodném samizdatu (Cesty a rozcesti, smz. 1986, rozsirené vyd. tiskem v Londyné
1988; Pruhledy do ¢eské prozy, 1990) ¢i po roce 1989 ve verejném prostoru bez statni
cenzury (V obkli¢eni pribéhu, 1997), kritik se v desitkach recenzi ro¢né vztahoval

k Sirsim celktim, nez byl text posuzovaného dila, a poctivost ¢teni se v jeho pojeti
vyznacovala stylistickou vaznosti nebo sosnosti vykladu, jenz vylucoval ironii nebo
humor.

Clanky Milana Jungmanna tak vcelku nezavisle na dobé jejich vzniku prostupuje
patrani po doteku s idealni ¢i nesnadno obsahnutelnou skutecnosti (ukazky jsou
vybrany nahodné, ale analogické pasaze lze shledat témér ve vSech Jungmannovych
referdtech): ,...prozy se nezrodily jen z touhy sdélit vlastni bolestnou zkusenost, ale

u jejich kolébky stal dnesni zivot a ten urcil jejich umeélecky zameér a ukol: presvédcit,
ze ani hromadné Silenstvi fasismu nevyhladi Zivot...“ (1955); , A prece, prece se knize
cehosi podstatného nedostava: oné ,poezie’, ktera dava potéseni z Cetby, protoze je to
dobrodruzstvi poznavani slozitych bytosti, protoze nas vzrusuji lidské osudy,
nepredvidatelné jako sam zivot” (1962); ,,...autor plati tim, Ze je mu odeprena radost
z rlstu, nedosahuje knihu od knihy vét$iho zvnitinéni, neprekonava sam sebe,
nepronika k hlub$im vrstvdm skutecnosti, nedospiva k novym obzoriim“ (1968); ,Z
kazdého radku cCisi strach pred slozitou pravdou déjin, neschopnost vnimat ¢lovéka
jako mnohorozmérnou bytost a zcela abstraktni koncepce zivota“ (1983); ,,...hrdinova
citlivd duse vytusila, Ze systém jde bezohledné za svym cilem a prospéchem, udajné

k nejvzneSenéjsi meté lidskych déjin, a Ze tato obecna idea byla povznesena na misto
bozi, ze je omluvou kazdého nasili a ze pomiji a potlacuje vSe individualni a msti se na
vSem odstredivém, lidsky ndrocném, co se nehodla vzdat své predstavy Stésti, na vSem,
co narusuje béh mechanismu odpirajiciho ¢lovéku pravo jednat podle vlastniho
svédomi” (1988); ,...autorka portrétuje predevsim samu sebe, svou neklidnou
roztékanou mysl, ktera touzi obsahnout rozlehly prostor dobovy, ale vzdava se potreby
pronikat do hloubek skryvajici se pravdy, utajenych rozport prekrytych zdanlivé
neproblematickym povrchem*” (1998); ,Vypravécka-autorka nachdazi pravdu o lidské
spolecnosti a civilizaci s ironickou bezohlednosti, nesetri nase ,vnucené’ pokrytectvi,
jimz omlouvame sva selhani“ (2008).

Spise nez inspirujici literdrnévédnou préaci, originalni zptusob mysleni nebo
nezastupitelné svédectvi (nestastné stylizovana obrana-kniha Literarky - muj osud,
1999, takovym svédectvim bohuzel neni) po sobé Milan Jungmann zanechal radu
¢lanku o literature, jejichZ ¢etba prinasi neporovnatelné vétsi intelektualni a
emocionalni uzitek nez knihy, které byly jejich tématem. Pres padesat let udrzoval étos
recenzentstvi jako dukladného a mravného remesla, coz spolu s lidskou
charakternosti, s niz vystupoval ve funkcich Svazu ¢eskoslovenskych/Ceskych
spisovateld na konci Sedeséatych let, neni malo.
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