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Deutschlernen ,von unten” [Jak se uci némciné zespodu] - titul kolektivni
monografie autoru Bettiny Morcinek, Veroniky Opletalové, Helmuta Gliicka

a Karstena Rinase (vyslo ve Wiesbaden: Harrassowitz, 2016) odkazuje na centralni
badatelsky deziderat soucasné historické sociolingvistiky: jak napsat alternativni
déjiny jazyka, ,déjiny jazyka zespodu” (srov. napr. stejnojmennou monografii Stephana
ElspalRe Sprachgeschichte von unten, vyslo Berlin / New York: De Gruyter, 2005),
které by zohlednily zanry a producenty zkoumanych textu, jiz dosud nestéli v centru
pozornosti dominujici historiolingvistiky. Predmétem vyzkumu se stava prave ona,
pozornost se soustredi na jeji roli pri vytvareni a zprostredkovani jazykovych ideologii
a stereotypll. Podtitul nami recenzované knihy sam upresnuje predmét védeckého
zajmu autortu: Béhmakeln a Kuchldeutsch zde rekonstruuji a predstavuji jako jiz
,0deznélé” (s. 163) jazykové variety, ,vzniklé miSenim kazdodenni komunikace mezi
rodilymi mluvcimi Cestiny (z nizsich socidlnich vrstev) a (vétSinou vysSe postavenymi)
Némci” (s. 82). Tim chtéji umoznit alternativni pohled na historické procesy osvojovani
jazyka, a tedy i na prubéh jazykovych kontaktt. Publikace se pritom nezabyva rizenym
osvojovanim jazyka spojenym s cilenou vyukou jeho (standardni) podoby, ale naopak
nerizenym osvojovanim nestandardnich registri tohoto jazyka, jez vyplyva

z kazdodenni nutnosti komunikace s jinojazy¢nymi osobami.

Tvari v tvar nedostatku autentickych zdroju se publikace zaméruje predevsim na
literarni doklady obou fenomént (tedy tzv. ,bémaklovani“ a ,kuchldeutsch”), zasazuje
soucésti je i vycet jazykovych fenomént (bohaté opatrenych konkrétnimi priklady),
které autori povazuji za typické pro zminéné jazykové registry. Na védeckou cast
publikace, dlouhou zhruba 150 stran a rozdélenou do Sesti kapitol, navazuje rozsahové
podobny souhrn vybranych zdroju. CD prilozené k publikaci obsahuje 24 zvukovych

a hudebnich prikladi a mé zprostredkovat ¢tenari, jak znély zkoumané fenomény,
které byly primarné historicky uzivany v mluveném registru.

Zprostredkovatelska role dycha z celé publikace: konkrétné se soucasnému mluvéimu
snazi medidlné priblizit historické jazykové registry a zpristupnit historicko-
sociolingvisticky vyzkum lingvistickému laikovi (srov. 126). Védecké verejnosti
publikace nabizi - jak jeji autori na mnoha mistech podtrhuji - ,pouze pocatecni
navrhy“ pro Sirsi, systematickou analyzu (srov. napt. s. 79). Své ambice ovSem tato
kniha splnuje pouze Caste¢né: Autori sice usiluji o vyklad srozumitelny

i nelingvistickému publiku, a to obzvlasté v jazykovédnych kapitolach (napr. v prvni
kapitole pri popisu vychozich jazykl ¢estiny a slovenstiny), tento zdmér se jim ale



nedari konsekventné realizovat. V celé knize se navic setkavame s inkongruencemi

a redundancemi: na povrchu se projevuji napt. uzitymi pravidly citovéni, strukturné
prolinaji obzvlasté patou kapitolou vénovanou zdrojum, ktera misty pusobi, jako by $lo
0 zpravu z projektu urcenou pro interni potrebu.

Shirka zdroju predstavuje soubor téZce pristupnych texti a zvukovych dokumentu:
autori vsak z lingvistického hlediska dostatecné nedbaji na vyvazenost tohoto korpusu.
Z literarnévédného hlediska je velmi napadné, ze kniha nenabizi adekvatni teoretické,
Ci prinejmensim terminologické prostiedky, aby popsala fenomén literarniho
zprostiedkovani u zkoumanych jazykovych registrii. Ctendr se sice dozvi, Ze se

v pripadé ,bémdklovani“, tak jak je dochovano v textové podobé, jedna o jevistni
registr (v této souvislosti se autori také vénuji jeho literarnim funkcim, srov. napr.

s. 49nn. v pripadé videnskeé lidové hry ¢i s. 115nn. v pripadé Ceské literatury), ke
konsekventnimu rozliSeni mezi ,literarnim” a ,redlnym bémaklovanim“ - prestoze je
naznaceno - ale nedochézi. Autori se dukladné nevénuji ani neustéle se opakujici
otazce, jaké je ,realné” jadro literarni reprezentace. Jako omluva této skutecnosti
pusobi upozornéni, Ze se jedna o studii jazykové- a kulturnéhistorickou, nikoliv
literarnévédnou, umisténé pred spiSe literarnéhistoricky popis rozli¢nych typt zdroju.

Navzdory umyslu poukéazat na badatelska deziderata a tim iniciovat hlubsi analyzy
neformuluje kniha eventudlni nasledné otazky explicitné. Tyto otdzky spiSe vyplyvaji
mezi radky ¢i pravé z inkongruenci. Zustava nejasné, do jaké miry vznikal seznam
jazykovych fenoménu typickych pro ,bémaklovani“ (kapitola 6) na zakladé korpusu.
V komentarich k jednotlivym fenoméntim se opakované odkazuje na starsi literaturu,
castecné i v takovych pripadech, kdy v textovych pramenech nelze zminované
fenomény spolehlivé dolozit. Mezi témito referenc¢nimi dily se nachazeji také texty
nevédeckého charakteru, jejichz autory jsou tehdejsi prazsti novinari jako napr.
Heinrich Teweles (1856-1927) nebo Egon Erwin Kisch (1885-1948). Pravé Kischovi je
prisuzovana rozhodujici funkce, napt. jde-li o posouzeni ,spravnosti“ literarni
reprezentace / literdrnich reprezentaci ,bémaklovani“ (srov. s. 88).

Autori publikace jsou si védomi, Zze by bylo vzhledem k pramenné situaci jakoz

i k primarné literarnimu charakteru pramenu velmi troufalé chtit psat ,gramatiku
tohoto smiSeného jazyka“ (srov. s. 13). Soucasné ale jejich formulace ukazuje, Ze

v principu povazuji za metodicky pripustné, aby se pro prozatimné osvojené jazyky
(smiSené variety s nizkym stupném ustédlenosti) homogenni gramatika vypracovavala.
Jazykové fenomény jsou jako typické pro ,béméklovani“ primarné charakterizovany
skrze svou odchylku od normy cilového jazyka. Recenzovana kniha analyzuje literdrni
imitace ,bémdklovani“ a ,kuchldeutsch” klasickymi metodami kontrastivni lingvistiky
porovnavajic strukturu se tremi srovnavacimi varietami ,standardu odpovidajici,
,spravné’ némciny“, ,rakouské némciny” a ,videnstiny” (s. 123), které jsou chapany
jako homogenni a distinktivni. Aby se identifikovaly interference, tvori standardni
cestina vychozi jazyk, popr. prvni cizi jazyk téch, kdo se uci. Uzité
kontrastivnélingvistické postupy aplikované na korpus zdroju slouzi primarné

k nalezeni odchylek od aktudlniho standardu némecké némciny. Sekundarné se pak



ovéruje, zda je konkrétni fenomén akceptovatelny ve standardu ¢i mluvenych nebo
narecCnich registrech némciny v Rakousku, popt. ve Vidni. Zvlasté zohledhovany jsou
vzhledem k predpokladanému kontextu osvojovani némciny u ¢esky mluvicich osob
prave posledni dva zminéné registry. Diachronni rozmér je naproti tomu naprosto
opomenut, historické imitace dobového registru prozatimné osvojeného jazyka se
timto paradoxné dostavaji do kontrastu se souc¢asnymi varietami.

Pro celou monografii je typické relativné neflexibilni vnimani (narodnich) jazyka

a jejich variet jako distinktivnich, jednoznac¢né ohranicitelnych a pojmenovatelnych
entit - exemplarné lze toto pojeti dolozit na vyroku, ze je pouze s obtizemi mozné urcit,
,0dkdy byla slovenstina uzivana jako svébytny, identifikovatelny zapadoslovansky
jazyk” (s. 19). Obréaceni tohoto predpokladu potom také urcuje definici predmétu
badatelského zajmu publikace: Existuji-li v (semi)védeckém diskurzu dva pojmy pro
cesko-némecké variety prozatimné osvojeného jazyka, tedy ,bémaklovani”

a ,kuchldeutsch”, musi nutné oznacovat dvé rozlicné entity. Kombinujice kanonické
lingvistické popisy jazykové rozmanitosti historické Prahy a Vidné s definicemi ve
slovniku se proto autori publikace snazi tyto entity rozlisit a na zakladé této diference
nakonec umistuji ,bémaklovani“ do Vidné, zatimco ,kuchldeutsch” lokalizuji v Praze.
Pri praci s pocetnymi prameny ale prehlizeji skutecnost, ze uz v roce 1884
identifikoval zakladatel kreolistiky Hugo Schuchardt ve své (i pro nami recenzovanou
publikaci) zasadni studii Slawo-Deutsches und Slawo-Italienisches alespon pojem
»Kuchldeutsch” jako jakysi ,bottom-up“, tedy jako oznaceni pro cesko-némecké
smiSené variety obvyklé ve vSeobecném uzivani jazyka, kdyz uvadi, ze je takto nazyvan
cesko-némecky zargon (Schuchardt, s. 18).

Recenzovana kniha se primarné vyznacuje obsahlou resersi literatury - casto ovSem
postradame hloubku a kritickou distanci vici autoritam. To plati obzvlasté v pripadé
teoretické a metodologické zakladny. V tomto smyslu publikace nenapliuje ocekavani
implicitné obsazena v titulu souvisejici s alternativnimi déjinami osvojovani jazyka. Cil,
ktery si monografie sama explicitné stanovuje a ktery tkvi ve snaze nabidnout ¢tenari
uvod do tematiky a zpristupnit prameny, navzdory tomu ale splnuje.
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