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Die Editionsreihe Wechselwirkungen setzt sich zum Ziel, die ,Kontakte der
osterreichischen Literatur zu anderen (vorzugsweise europaischen) Literaturen unter
komparatistischer Perspektive im weitesten Sinne“ (S. 433) aufzuzeigen. Dieser
breitgefacherte komparatistische Ansatz liegt auch dem achtzehnten Band der
Edition, Von Lenau zu ,Laibach”. Beitrage zu einer Kulturgeschichte
Mitteleuropas (Frankfurt am Main: Peter Lang, 2016), zugrunde, der eine Sammlung
von Studien des Wiener Slawistikprofessors Stefan Simonek, eines der
Mitherausgeber der Reihe, enthalt.

Die sechzehn Studien aus den Jahren 2000-2013, die von ihrem Autor fiir die
Buchausgabe iiberarbeitet wurden, befassen sich mit einer breiten Themenpalette,
von der Rezeption Nikolaus Lenaus in den slawischen Literaturen bis hin zur
Dekonstruktion von Nationalhymnen in den Texten der umstrittenen slowenischen
Band Laibach. Im Mittelpunkt des Interesses steht jedoch die literarische Moderne der
Jahrhundertwende im mitteleuropaischen Kontext, d. h. mehr oder weniger innerhalb
der Grenzen Osterreich-Ungarns (zu iiberdenken wére hier die Eignung des historisch
belasteten Terminus ,Mitteleuropa“ gegentiber dem Begriff ,Zentraleuropa“, wie er
z. B. von Moritz Csaky verwendet wird), bzw. die Vermittlung zwischen der Wiener
Moderne und den slawischen Literaturen Zentraleuropas. Dieser Epoche widmen sich
die ersten vier Kapitel des Bandes (Lineare und zirkuldre Rezeptionsverldufe

im Kontext der Moderne; Zwischen Galizien und Wien; Orte der Moderne und
Korrespondenzen). Es folgen drei Studien zur gegenwartigen Reflexion des k. u. k.-
Erbes sowie eine abschlielSende methodologische Betrachtung. In den einzelnen
Studien tauchen wiederholt u. a. die Namen des ukrainischen Dichters Ivan Franko
und des tschechischen Dichters Josef Svatopluk Machar auf, welche Beitrage fiir die
von Hermann Bahr geleitete Wochenschrift Die Zeit verfassten. Weitere Themen sind
z. B. die Kontakte des deutsch und polnisch publizierenden Schriftstellers Tadeusz
Rittner zu Peter Altenberg, die Topoi des Wiener Parks und des Wiener Kaffeehauses
im Werk des slowenischen Modernisten Ivan Cankar oder die Rezeption Hugo von
Hofmannsthals im tschechischsprachigen Milieu.

Die oben genannte Breite des Zugangs ist auch fur tschechische Leser und Leserinnen
einer der wichtigsten Vorziige des Bandes. Hier wiirde sich insbesondere eine
Gegeniiberstellung von Simoneks Beobachtungen mit den Arbeiten Lucie Merhautovas
(Kostrbovas) anbieten. Wahrend Merhautova in ihrer Monografie Mezi Prahou a Vidni
[Zwischen Prag und Wien] (Praha: Academia, 2011) detailliert die Kontakte des
tschechischen Dichters J. S. Machar zu Hermann Bahr und seiner Wochenschrift Die



Zeit wie auch Machars Wiener Freundeskreis beschreibt, zu dem u. a. der Pole Zenon
Przesmycki gehorte, lenkt Simonek das Augenmerk auf die Beziehungen zwischen
Przesmycki und dem Zeit-Redakteur (S. 211-239). Insgesamt betrachtet, entsteht auf
diese Weise ein plastisches Bild vom Kontaktnetz zwischen dahnlich gesinnten
Schriftstellern aus verschiedenen Teilen der Monarchie.

Als Problem erweist sich jedoch mitunter die Tiefe der Untersuchungen. Simonek
erlaubt sich bisweilen anhand marginaler Erwahnungen in den Quellen recht
vorschnelle Urteile. Als Beispiel sei hier die Studie Zur widerspriichlichen Rezeption
Hugo von Hofmannsthals in der tschechischen Literatur um 1900 (S. 39-50) genannt:
Aus der tschechischen Rezeption Hofmannsthals greift sich Simonek lediglich einige
Erwahnungen bei Karel Toman, J. S. Machar und F. X. Salda heraus. Im Falle Saldas
befasst er sich mit dem Essay Lezela zeme prede mnou, vdova po duchu [Vor mir lag
das Land, die Witwe des Geistes], der letzte Text aus der Sammlung Boje o zitrek
[Kampf um das Morgen]. Salda beschreibt hier das Milieu eines jiidischen
Landgasthofs (das gegeniiber der vorhergehenden Szene mit einem slowakischen
Madchen und dem nachfolgenden Gesprach mit einem tschechischen Arbeiter negativ
konnotiert ist), und zwar mit den Worten: ,,Aus dem ersten Stock schallt das Lachen
und perlt der Gesang der judischen Sohne und Tochter, ein Klavier achzt und stohnt
unter ,Tristan und Isolde‘ oder unter den ,Meistersingern‘. Und manchmal hort man
von dort auch Verse von Hauptmann und Hofmannsthal deklamieren.” Simonek sieht
in Saldas Essay zu Recht Berithrungspunkte mit dessen Manifest der tschechischen
Moderne, aus welchem Saldas Interesse an der Frauenfrage wie auch an der sozialen
Frage hervorgeht. Die Erwahnung Hofmannsthals in einem negativen Kontext
interpretiert er jedoch als Abgrenzung vom Asthetizismus der Wiener Moderne

(S. 47-48). Dieser Interpretation widerspricht allerdings Hofmannsthals gleichzeitige
Nennung mit Hauptmann, dessen Werk - zumindest in seiner naturalistischen Phase -
stark von der sozialen Frage beeinflusst war. Die Triade Wagner - Hauptmann -
Hofmannsthal ist hier eine Synekdoche der deutschsprachigen Kultur. Mittels dieser
(wie auch mittels der stark antisemitischen Bilder) delegitimiert Salda das Bestreben
der jungen judischen Generation, sich an die deutsche Kultur zu assimilieren, wobei er
ihnen Epigonentum und Provinzialitat vorwirft. Auf dieser Basis Schliisse iiber das
Verhaltnis zur Wiener Moderne zu ziehen (die hier als recht homogener Komplex
betrachtet wird, ohne Berucksichtigung der inneren Dynamik ihrer verschiedenen
Stromungen), scheint nicht gerechtfertigt.

Eine ahnlich schwach untermauerte Interpretation findet sich auch in dem Text
Austriakische Simulakra in der tschechischen Literatur der letzten Jahrzehnte

(S. 275-293), in welchem Simonek mehrere auf Angehorige der Habsburger Dynastie
bezogene Beispiele fiir das postmoderne Spiel mit Bedeutungen anfiihrt. Der Versuch,
ein von 1969 stammendes, als Brief an Kaiserin Sissi stilisiertes Vorwort Jan Skacels
(Misto eseje dopis cisarovné [Statt eines Essays ein Brief an die Kaiserin]) zu einer
Werkauswahl Karel Jaromir Erbens im Kontext dieses postmodernen Spiels mit der
Realitat zu interpretieren (S. 277), lasst nicht an einen sachlichen Irrtum glauben. Das
Motto dieses Vorwortes ,Wie [Erbens Gedichtband] Kytice vom ganzen Volk herzlich



willkommen geheifSen wurde, so ward ihm auch die seltene Ehre zuteil, in die
Handbibliothek Threr Majestat der Kaiserin Elisabeth aufgenommen zu werden.
(Zeitgenossische Rezension)“ deutet Simonek als Mystifikation. Es handelt sich jedoch
um einen leicht abgewandelten Satz aus einer Erben-Biografie Vaclav Zelenys,
erschienen 1859 im zweiten Jahrgang des Almanachs Mdj (Vacslav Zeleny: Karel
Jaromir Erben. In: Vitézslav Halek (Hg.): Mdj. Jarni almanah na rok 1859. Prag:
Jaroslav Pospisil, 1859, S. 102). Ahnlich irrefithrend sind auch die Schlussfolgerungen
einer Analyse von Bemerkungen iiber die Habsburger in den Stiicken des Theaters
Jara Cimrman. Simonek interpretiert die Kritik und Lacherlichmachung beziiglich der
Habsburger als Dekonstruktion des Habsburger-Mythos (S. 286-287). Die Cimrman-
Texte streben nach einer Entpathetisierung des tschechischen nationalen Narrativs
iber die Zeit nach der Schlacht am Weiflen Berg. Dieses wird jedoch nicht ganzlich
negiert, im Gegenteil: Die haufige Kritik an Wien bestatigt es im Prinzip. Neben dem
humorvollen Blick auf das spate 19. Jahrhundert ist diese Zeit jedoch gegentiber den
darauffolgenden geschichtlichen Umschwiingen als eine Zeit der Stabilitat konnotiert,
was eines der wichtigsten Attribute des Habsburger-Mythos ist. Bis zum Erscheinen
des letzten Cimrman-Stiicks Ceské nebe [Der tschechische Himmel] im Jahre 2008
war Cimrman unaufloslich mit jener Zeit verbunden, ,in der Wiener Walzer getanzt
wurde, in der die Menschen fliegen und telefonieren lernten und sich an den Kassen
der ersten Kinematografen drangten. [...] Als sich jener Wiener Walzer

im Gefechtslarm des Ersten Weltkriegs verliert, verlieren sich aus der Geschichte
auch die Spuren unseres Jara Cimrman” (Ladislav Smoljak / Zdenék Svérak: Divadlo
Jary Cimrmana. Praha: Melantrich, 1988, S. 290).

Die oben erwahnte Inbezugsetzung Jara Cimrmans zum Habsburger-Mythos
entspringt teilweise auch der angewandten Methodik. Simonek bekennt sich zum
Konzept der Postcolonial Studies, insbesondere zu Homi K. Bhabha und Gayatri
Chakravorty Spivak. Dieses Konzept, das urspringlich auf die Situation im ehemaligen
British Empire bezogen war, versuchte bereits der Sammelband Habsburg
postcolonial. Machtstrukturen und kollektives Geddchtnis (Innsbruck: Studien Verlag,
2003) auf die Habsburger Monarchie anzuwenden. Die Postcolonial Studies bieten ein
breitgefachertes Instrumentarium zur kritischen Analyse der Situation in einem
Vielvolkerstaat mit einer flihrenden, privilegierten Kultur, Ideologie oder Sprache und
einem gewissen Homogenisierungsdruck. Wie bereits Vlastimil Hala in einer
Rezension des oben genannten Sammelbandes anmerkt, besteht die Gefahr dieses
Konzepts in dem potenziellen Hyperkritizismus und der Einseitigkeit einer
Interpretation, die ausschliefSlich auf eine Dekonstruktion des Habsburger-Mythos
zielt (Vlastimil Hala: ,Postkolonidlni“ pohled na habsbursky mytus [Der
»postkoloniale“ Blick auf den Habsburger-Mythos]. Soudobé déjiny 11, 2004, Nr. 1-2,
2004, S. 235-236). Jan Surman hat spater anhand der Rezeption des postkolonialen
Narrativs im polnischen Milieu nachgewiesen, dass ein solches Vorgehen, welches die
Mythologie einer herrschenden Entitat dekonstruiert, stattdessen die nationale
Mythologie der nichtprivilegierten Gesellschaft starken kann, die sich nun unter
Umstanden einseitig als Opfer prasentiert (Jan Surman: Postkolonialismus. In:
Johannes Feichtinger / Heidemarie Uhl (Hg.): Habsburg neu denken. Vielfalt und



Ambivalenz in Zentraleuropa. Bohlau: Wien / Koln / Weimar 2016, S. 181-187). Beide
Klippen hat Simonek, wie die oben genannten Anmerkungen zeigen, nicht ganzlich
umschifft.

Die methodologischen Ausgangspunkte werden zudem nicht konsistent angewendet.
So steht z. B. die dem polnisch-deutschen Schriftsteller Tadeusz Rittner gewidmete
Studie unter dem Einfluss der (recht problematischen) Theorie der
Deterritorialisierung und der Kleinen Literatur von Gilles Deleuze und Félix Guattari
(S. 52-53). Dem entspricht auch die abschlieSende methodologische Betrachtung,

in der Simonek versucht, Bhabhas Konzept der Hybriditat und des Dritten Raums mit
dem Pluralitatskonzept Moritz Csédkys, dem Pulsationsmodell der Literaturgeschichte
von Peter Zajac und schliefSlich auch mit dem genannten Ansatz von Deleuze und
Guattari in Einklang zu bringen (S. 358-359). In diesem methodologischen
Synkretismus l0st sich jedoch das urspriinglich inspirierende und potenziell niitzliche
Konzept mehr oder weniger auf.
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