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Do nového roku vstupuje obsahlé kniha Marka Svehly Magor a jeho doba

s uspéchem. Jeji prvni néklad se jesté pred Vanoci rozprodal a v prosinci, pouhych pét
tydnt od vydani, ziskala ocenéni v anketé Lidovych novin Kniha roku 2017. Vedle toho
ji vyzdvihuje i rada recenzentu a je zhusta hodnocena jako vkusné a jedinecné dilo,
které zprostredkovava Sirokému Ctenarstvu jak vhled do undergroundového
spolecenstvi, tak zejména do Zivota jeho ,hybatele” Ivana Martina Jirouse.

Pusobivost, zivelnost a odbojnost Magorova celozivotniho nasazeni a absence jakékoliv
dosavadni soustavné biografie z knihy zkratka ¢ini pritaZlivy podnik. Svehltv
publicisticky pristup vSak své téma vystavuje citelné zkousce. Autor v tvodu piSe, ze
neni badatel a jeho zdmérem neni psat praci védeckou, chce pouze ,zprostredkovat
pochopeni doby” - nicméné charakter vydani tento dojem nebudi. Mate Ctenare svym
usporadanim. Poznamky k textu, jmenny rejstiik, seznam prament eufemisticky
nazvany Z ceho jsem ¢erpal a stru¢ny prehled zivotopist dal$ich aktért doby Co bylo
pramennému zalozeni, na druhé strané evokuji predstavu svym zplisobem
beletrizovaného zZivotopisu, pribéhu, jehoz kvalita by meéla stat mimo jakykoli vztah

k faktografii. Zanrova neukotvenost ¢i roztfisténost je pak spole¢nym jmenovatelem
celého bezméla Sestisetstrankového opusu. Svehla Magoriv Zivot pojednava jako jeden
dlouhy Casopisecky Clanek protkany radou odbocek, vsuvek, epizod, vice ¢i méné
oduvodnénych detaild, ale také Cislovanych poznamek, jejichz vyclenéni mimo vlastni
text je spiSe zahadou. Zda se, Ze oproti jinym do textu zakomponovanym epizodam ¢i
vysvétlivkdm nemaji zadnou specificky odliSnou funkci: vedle obecnych a stru¢nych
statistickych vyctu, napriklad kolik lidi emigrovalo od srpna 1968 do rijna 1969,
prinaseji az vSedni explikace, mj. co byly tuzexové bony, ¢i obsahlejsi citace
Jirousovych dopisu a ¢lankt, které jsou vSak na jinych mistech souc¢asti hlavniho textu.
Stejné rusiva nekoherentnost se v podobé sociologickych, historickych, ¢i dokonce
biologickych exkursu vraci po ruzné dlouhych intervalech v celém dile. Text tak
neumérné bytni o redundantni vysvétleni a zprofanovana fakta (povsechné sumarizace
normalizac¢nich Cistek, edukativni popisy, co byla modré knizka ¢i co znamenaly
nardzky na cervené vylozky) a konéi, respektive za¢ina az anatomickym popisem
jicnovych varixu (knihu otevira kapitola o Jirousové smrti). Co na trovni kratsiho
formatu novinového ¢lanku muze fungovat jako ozvlastnéni a plsobiva stylistické
figura, vyzniva v biografii tenden¢né a pohybuje se na pomezi umirnéné bulvarnosti.

Takovy zanrovy a tematicky rozptyl souzni s publicistickym zaloZzenim pisatelova stylu
a je patrné také motivovan deklarovanym zdmérem pojmout Magoruv Zivot v celé jeho



$iri. Jirousovo postaveni jednoho z nejpodstatnéjsich ceskych basnikl druhé poloviny
dvacétého stoleti (autora dvaceti basnickych knih) pfitom Svehla ptiznané opomiji.
Zduvodnuje to pokorou vici Jirousovu dilu a vlastni nepovolanosti v dané oblasti.
Presto nebo pravé proto to, co z Jirousovy poezie nakonec zmini, jde na jeji ukor.
Nazornym prikladem, jak se v knize s timto aspektem Jirousovy osobnosti naklada,
jsou partie o Labutich pisnich. Jsou zminény jen proto, ze dokresluji atmosféru
umeélcova prezivani ve valdickém vézeni a jsou soucasti dobrodruzné a mnohde
tradované historky o proneseni motéaku basni polibkem Jifiho Gruntorada s Danou
Némcovou, spiSe nez kvuli jejich literarni kvalité. O sbirce samotné je pouze
zjednodusSené receno, Ze ,jde o mimoradnou poezii“ (s. 454) a dilo je ,nazvané podle
zminéné labuté v pruceli kostela” (s. 452). Zda se tak, ze pravé autorova snaha

o presvédcivost a co nejpeclivéjsi vykresleni doby a pokora vuci Jirousovu odkazu
paradoxneé vedou k rezignaci na celistvost Magorova dila a k zavadéjicim

a zplostujicim tvrzenim - jako v pripadé oznaceni Krizovnické Skoly za ,specificky
hospodskou zdbavu“ (s. 126), odhalujicim neporozumeéni jejimu umeéleckému vyjadreni.

Podobné zkratky ¢ini ze Svehlovy knihy dilo prinejmensim svérazné. Zakladni
predpoklad biografické knihy - totiz, Ze jeji hlavni sila tkvi ve vysoké faktografické
urovni - je nabouravan jiz v tvodu, v némz autor rozsahly svazek autor opatrné
predklada jako pouhy prvni pokus, jenz mé byt korigovan a doplnén. Upozoriuje na
riziko vzpominkovych handicapu (jelikoz z velké Casti Cerpal z rozhovord s pamétniky)
a vola po jeho nasledném vyrovnani, nebot pribéh Ivana Jirouse ,si takovou péci
zaslouzi” (s. 9). Vyzval tak dalsi pamétniky k diskusi... A prvni reflektujici ohlasy prisly
vzapéti. Na popis hudebniho déni v roce 1968 kriticky reagoval Josef Rauvolf (Magor
a jeho doba nejsou bez chyb, Ceskd televize), na faktické chyby tykajici se vlastni
osoby bonmoticky odpovédél Milan Knizak (Magor a jeho doba. Pét set stran pribéht,
které se moznd staly /a nebo ne?/, Parlamentni listy) a jemny policek kvuli
nepresnostem (ve jménech obci, kde se konaly koncerty Plastic People of the Universe)
autor dostal uz na veceru Biblia Literdrnich novin na konci lonského listopadu od
Franti$ka Cufase Starka.

Hlavnimi slabinami knihy, jez je recenzenty casto kvitovana jako prihodna
stredoskolska ucebnice pro pochopeni doby, jsou tak u autora-publicisty paradoxné
nedisledné ovérovani faktl (z¢ésti jde také o véc redakce) a zachdzeni s prameny

a sekundarni literaturou. Svehla nastoluje fadu tidajné nevyieSenych otazek, jez viak
byly jiz zodpovézeny ¢i interpretovany jinde, mimo jiné v edi¢nich komentarich
jednotlivych svazki Jirousova dila a korespondence, které vysly v Torstu. Cetbu jeho
textu v pripadé do tématu zasvéceného recipienta zaroven hojné provazi neodbytny
pocit ,déja vu“: Svehla kompiluje Magorovy rozhovory i vzpominky pratel a mnohdy je
parafrazuje az na hranici volné citace, vice ¢i méné uvedené formulacemi typu ,Magor
pozdéji vzpominal“.

Autorovo uchvéceni Jirousovym pribéhem a snaha Ctivé vylozit jeho dobu a zivot
i s jeho rozpory a nejasnymi misty jde jednoduse v ramci zvolené formy proti zazitym
zvyklostem, a proto provokuje. Vysledné hodnoceni dila pak bude zalezet na tom, do



jaké miry lze prijmout jeho podminénou vérojatnost a volné zachazeni s jinymi texty,

a zda vdécnost za existenci knihy o tak silné osobnosti, jako byl Ivan Martin Jirous,
prebije pocit roz¢arovani, ze se nenachazime v takovych spolecenskych a trznich
podminkdch, jez by v nejblizsich letech umoznily vzniknout revidované a plnohodnotné
jirousovské biografii, ktera by reflektovala i jeho basnickou tvorbu. Magor a jeho doba
zkratka predstavuje pozoruhodnou knihu prindsejici nejen sumarizaci mnozstvi
pohledi, nad které ovSem nejde, s daleko vétSim mnozstvim otaznika.

Notickou na zavér budiz ocenéni bohaté fotografické prilohy dila, jiz usporadal Viktor

Stoilov a jez by mohla byt vzhledem k celku publikace pojmenovéana Magor a jeho doba
v obrazech.
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