orum

Napsal Arnost Kraus

(Exforum, 10. 05. 2017)

,Dokud déjiny dusevniho zivota naseho prestanou na prozkoumdni dél ¢esky psanych,
dotud nebude moznd uciniti si uspokojivy obraz o probuzenti literatury ¢eské na hranici
naseho stoleti. K literature ceské patri zajisté také predchdzejici literatura némeckd,
zvldsté pokud vystupuje smérem provincidlnim, predchiidcem to sméru ndrodniho u
nds jako jinde. Tato literatura jest nase; pozdéjsi literatura némeckd v Cechdch jest
jenom jednim z obou proudtl, ve které se vlastenecka literatura drivéjsi rozdélila.

O této pripravné dobé, pro nds prinejmensim tak dulezité jako literatura péstovand
Jjazykem latinskym, jest pracovdno pramadlo, i jest uikolem této prdce, obrdtiti pozornost
nasich literdrnich déjepiscit k témto pramentum nasi nové ndrodni literatury.”

Tento uryvek z rozsdhlé odborné a recenzni cinnosti zakladatele ceské
germanobohemistiky Arnosta Krause (1859-1943) dokumentuje jeho zdjem o
prohloubené studium ¢esko-némeckych literdrnich a kulturnich vztaht doby ,mezi
casy”, tedy konce 18. a pocdtku 19. stoleti. Jiz od pocdtkii ¢eské germanistiky je tento
komparativni rozmér takrka u kazdého dalsiho badatele a badatelky vSudypritomny, a
nepochybné souvisi s bezprostrednim prozivanim a hodnocenim ,konfliktniho” cesko-
némeckého spolecenstvi a sousedstvi. Kraus jako by se retrospektivné obracel zpét

a bilancoval: a to nejen déjiny latinské, ceské, nemeckojazycné a slovenské literatury a
kultury, ale i vykony soudobé filologické a historické vedy. Programové pritom
navazoval na pozadavek T. G. Masaryka studovat ,ceské” latky v néemecky psané
literature a viibec kriticky prehodnotit koncept historismu v novodobé ceské kulture,
formulovany v Athenaeu, Case, ¢i pozdéji v Ceské otdzce. Rovnéz je tfeba pripomenout
Krausovo filologické skoleni v Berliné a Mnichové u ¢elnych predstavitelii némeckého
pozitivismu (W. Scherer, K. V. Miillenhoff), jehoz metodologii (stanoveni bezpecné
filiace latky, resp. motivu, spojenou s jeji stylotvornou analyzou a doprovozenou
spolehlivym biograficko-bibliografickym apardatem) uplatnoval v kulturnépoliticky
brizantni ¢esko-némecké problematice leckdy jesté drive nez jeho némecti soucasnici
z Ceskych zemi.

V dodnes citované studii o prazském univerzitnim profesoru estetiky, prekladateli a
beletristovi Augustu Gottliebu MeifSnerovi, jiz otevird shora uvedend pasdz, napsal
Arnost Kraus ddle: ,Roku 1785 stal se v nejlepsi formé oficielni import moderniho
literdrniho vzdéldni do Cech; bylo to, kdyz A. G. Meissner byl povoldn z Drdzdan za
profesora estetiky a klasické literatury do Prahy. To jest vyznam onoho povolani, to
ndm c¢ini Meissnera zajimavym a naznacuje jeho vysokou dilezitost” (in Athenaeum 5,
1887-88, ¢. 5 a 6). Kraus zde zdtraznil rovnéz MeifSnerovo vsestranné piisobeni na
pocetné Zaky, mezi nimizZ je mozné se setkat s pozdéjsimi prekladateli a autory



novodobé ceské i nemeckojazycné literatury. Takrka programové pritom vyzvednul
potrebu zabyvat se zddnlivé nesouméritelnymi, okrajovymi fenomény soudobého
némeckého kulturniho a literdrniho Zivota, ktery chdpal jako ¢asové, tematicky a do
jisté miry i Zanrové diferencovany od soudobé literatury némecké ci rakouskonémecké.

Delsi uryvek prindsime z recenze na prelomovou knihu slovinského slavisty a
germanisty Matiji Murka o ,vlivu” némecké literatury na cesky romantismus, v niz
Kraus rozvinul svou drive jen naznacenou predstavu o pocdtcich novodobé ceské
slovesné kultury provokativnim tazanim po jejich cizich zdrojich a inspiracich, a to
zejména némecké provenience. Dominantni, pozdné romantické, vesmes
izolacionistické predstavy o ,Ceském vzkriseni”, k jejichZ postupnému korodovadni od
poloviny osmdesdtych let i Kraus podstatné prispival, byly Murkovou knihou
definitivné zpochybnény. Znacny, dodnes neprozkoumany vliv Murkovy knihy

v némeckém prostredi, k némuz prispéla rovnéz dopliujici a upresnujici Krausova
recenze v prednim slavistickém periodiku Archiv fiir slavische Philologie (1897), nelze
dostatecné ocenit - od této doby se bohemistika stala soucdsti siteji orientované,
filologické ,republiky vzdélancii”. - Oba Krausovy texty jsou s podrobnéjsim
editorovym komentdrem a vysvétlivkami zahrnuty do antologie Arnost Vilém Kraus
(1859-1943) a pocatky ¢eské germanobohemistiky (Praha: Academia, 2016, s. 62 a
313-315), jez bude v E*foru brzy recenzovana.

Vaclav Petrbok

Dr. Matthias Murko, Deutsche Einfliisse auf die Anfange der bhohmischen
Romantik

[...] Obroda ceského naroda neni zalezitosti Cisté literarni, nybrz socialni, a souvisi s
obecnym evropskym hnutim druhé poloviny minulého stoleti. Nemuzeme za néj tedy
vdécit vylucné literarnimu sméru, vyluéné literarni ¢innosti. Jakmile se prosadily,
dosahly blahobytu a nabyly vyznamu Siroké lidové kruhy, cizi kulturou dosud
neodcizené, musela vyplynout i potieba jejich duchovni potravy. Bajky o takrka
germanizovaném narodé, ktery par buditelt vyrvalo ze spart narodni smrti, bajky
vzeslé z okruhu pratel, kteri si vzajemné pochvalné pritakavaji, uz jsou davno
prekonany a Murko je poslednim, kdo by je chtél znovu ozivovat. Na povrch snad
Praha mohla plisobit némecky, cestujici, ktery nemluvil s nikym nez s postmistry, snad
mohl projet Cechami, aniZ by zaslechl jediné ¢eské slovo: jadro lidu viak presto bylo a
zustalo zcela ¢eské, mozna dokonce vic nez dnes. Literatura se sice omezovala na
modlitebni a ndboZensky vzdélavaci kniZky, ale némecka literatura v Cechéch nebyla o
moc lepsi a odpovidala pravé také jen bezprostredni potrebé. V XIX. stoleti dostala
literaturu celéd rada narodu bez jakékoli literarni minulosti; u Ceského naroda jde toliko
o pozvednuti pisemnictvi - rozsireni latkového okruhu, k ¢emuz by byvalo jisté doslo
uZ samotnym vlivem udalosti. Ze vSak poc¢atek s timto znovudobyvanim ztracenych
latkovych drzav a ztracenych ¢tenarskych kruhti nastal tak brzy, bezpochyby je a
zustava zasluhou doby josefinské. Toleran¢ni patent, zruSeni nevolnictvi, svoboda



tisku, byt posledné jmenovana zastihla jen malo pripravené pokoleni, to vse byly
udalosti, které mocné urychlily ptirozeny vyvoj. Ciny, jimZ uZ vice neZ pilstoleti
trvajici obdobi reakce nemohlo zabrénit. Zato skutecnost, Ze se nové zakladané obecné
skoly soucasné stavaly germanizacnimi ustavy, nevadi, brzo zapomenutd troska
némciny, kterou si ¢lovék osvojil ve vyssich tridach, nadélala méné Skody, nez kolik
uzitku prinesla schopnost ¢ist nabyta v tfidach nizsich. Stejné tak byla némcina
nahrazujici ve vysSim vyucovani latinu jen ku prospéchu. Latina nepripoustéla zadny
vyvoj, némcina by pri neruseném vyvoji cestiné sama uvolnila prostor. A skutecné se
také uz i v tomto obdobi na poli dramatu, basnictvi, populdrni nauky setkavame s
literarni ¢innosti, ktera odpovidala okamzitym potiebam a zcela vychézela z cizich
vzoru, presto vSak byla schopna polozit zaklad samostatnému vyvoji. Literatura vubec
je mnohem vic produktem politickych, sociélnich ¢i hospodarskych poméru nez
napodoby. Praveé ta nejubozejsi literarni obdobi obvykle napodobovala nejskvostnéjsi
vzory. Cesi nepsali proti Némc@im proto, e Némci psali proti Francouziim, nybrz
protoze byl tlak némecké nebo némecky konajici byrokracie nesnesitelny, i kdyz se
pfitom s oblibou sahalo ke zbranim protivnikovy zbrojnice; Cesi si vlastni ndrodnost
neuvédomovali prostiednictvim Jahnovych spisi, nybrz jeho spisy pouzivaly jako
argumentum ad hominem. Historicka analogie a cizi vliv jsou dvé rozdilné véci. [...]

O obrozeni, znovuozivani literatury, ba dokonce naroda tedy ve dvacétych letech
naseho stoleti uz nelze mluvit. Muze jit pouze o reformu literatury, muze jit pouze o
otdzku, kdo pozvedl ¢eskou literaturu na vysi souc¢asné literatury cizi, kdo dal dobové
priméreny smér. Ze tato zésluha pripada piedevsim Herderovi a némecké, zejména
mladsi romantice, ovSem Murko prokazal. Pokud se pritom vsak obrati prirozeny rad a
Herderovi pripadé jako predchidci romantiky vedlejsi role, pak je to historicky
nespravné, Herder je rozhodné vic nez predchudcem romantiky, zhruba v tom smyslu,
v jakém Haym nazyva Eliase Schlegela predchiidcem Lessingovym a v jakém se toto
slovo obecné uZiva. Herderovy myslenky pusobily v Cechach piimo a nerazily pouze
cestu myslenkam romantiku, jeho vliv se prirozené spojoval s osvicenym stoletim.
Muzeme Tici jen to, ze romantici se Herderovych snah znovu chopili, Ze jejich vliv
zesiloval vliv Herdertiv nebo mu v Cechach uhlazoval cestu. Zde totiZ citime
nejvyraznéji chybéjici kapitolu, kterou bude autor v jednom z nasledujicich dilt své
prace o némeckych vlivech muset bezpodminecné doplnit, vystiznou kapitolu o
némecké romantice, kterou Ctenari slavisté rozhodné uvitaji a jez Ctenarum
germanistiim jisté nebude vadit. Jak rika samotny Murko: ,Neni-li uz némecka
romantika jednotnym jevem, pak jim v Ceskych zemich je do jisté miry jesté méneé.”
Leckdo by se pak mohl ptat, bylo-li potfeba zavadét do védy novy pojem, pojem
romantiky v ¢eskych zemich, ma-li tento pojem zustat tak neurcity. Zminéna uvodni
kapitola ho pouci o nuancich a spolecnych prvcich s némeckou romantikou, a tudiz i o
opravnénosti nového terminu, rozvaham o ostatnich slovanskych literaturach poslouzi
dvojnasob.

Preklad némecky psané recenze Murkovy knihy je soucdsti edice Arnost Vilém Kraus
(1859-1943) a pocatky ceské germanobohemistiky (Praha: Academia, 2016).
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