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Pro Arna Novéka jsou autori staroceskych epickych basni lucemburského obdobi
predstaviteli otrockého prilnuti k cizi literature; podle Romana Jakobsona zddné

z literarnich dél doby vlady Lucemburkl Jana a Karla neukazuje na némeckou
predlohu. Ani jedno pritom neni pravda: Z domnéle vazalského postaveni vysvobodili
staroCeskou literaturu Novakovi soucasnici Franz Spina a Jan Vilikovsky; Jakobsonova
formulace pak zcela pomiji naptiklad zndmé zpracovani Ceskych rytirskych romana
podle némeckych predloh (jako jsou Tristram a Izalda, Vévoda Arnost ad.).

Zminény Novakuv i Jakobsonuv nahled jsou rétorickou zkratkou, ktera pisatelim
slouzila predevsim k dotvrzeni jinych, dalekosahlych tezi, odvozujicich hodnotu
starsiho pisemnictvi od toho, do jaké miry se jeho pocitované estetické kvality Ci
ideovy obsah protinaji s kulturnimi a politickymi potfebami dneska. Takovy néhled
zustane vzdycky zavadéjici. Ukdzkové se projevil pri hodnoceni napriklad staroceské
rytitské epiky druhé poloviny 14. stoleti: predstava o jejim otrockém prilnuti

k némeckym predlohdm ji diskvalifikovala v o¢ich vétsiny ¢eskych literarnich historika
daleko za polovinu 20. stoleti.

Nebudu vSak vénovat pozornost ani specialné rytirské epice, ani kontextu Novakovy a
Jakobsonovy uvahy, jakkoli jde nepochybné o dulezita a zajimava témata. Soustfedim
se dale na samu problematiku literarnéhistorické reflexe némecké literatury
vzniklé v ¢eskych zemich ve stredovéku, resp. reflexi némecko-Ceskych literdrnich
kontaktd. Prvotnim podnétem mi je nedavné dvoji vydani eseje Romana Jakobsona
Moudrost starych Cechil (k edicim srov. 7 20. 1. 2016).

Nahled na déjiny ceské stredovéké literatury prosel ve dvacatych a tricatych letech
20. stoleti vyraznou koncepcéni proménou. Charakterizuje ji reflektované zapojeni
cirkevnéslovanského, latinského a némeckého bohemikdlniho pisemnictvi do déjin
ceské literatury a doprovazi ji rozvoj modernich filologii v jejich historické perspektivé
spolu s inovativnimi domacimi, zCasti némecky vychazejicimi védeckymi ¢asopisy
(Nase véda, Byzantinoslavica, Slavische Rundschau, Germanoslavica aj.), prubézné
referovani o doméci i zahranic¢ni knizni i Casopisecké produkci a soucasné i
spoluprace ¢i konkurence ¢eskych a némeckych slavistt i germanistl (nejen, ale
predevsim z obou prazskych univerzit). Priznacna je dale snaha o formalné strukturni,
stylovou a funkéni analyzu staroc¢eskych dél v kontextu primarné stredolatinského,
byzantského, cirkevnéslovanského a evropského vernakularniho pisemnictvi (tedy i ve
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vztahu k predloham a paralelam ceskych dél). To se odrazilo v edicnim zpristupnovani
staroceskych textl, které pak oslovily i $irsi Ctenarskou obec véetné soucasnych
literat(, jak svédci priklady V. Vancury, ]J. Palivce, F. Kubky ad.

Vyznamnou éru relativné svobodného védeckého mysleni o literature zbavujiciho se
postupné nacionalni demagogie ukoncili v predvecer 2. svétové valky svym pristupem
k problematice némecko-Ceskych kontaktti Konrad Bittner (1890-1967) a jeho
nejvyraznéjsi oponent Roman Jakobson (1896-1982). Predni slavista prazské némeckeé
univerzity, moravsky Némec Bittner, jenz dovedl v knize Deutsche und Tschechen. Zur
Geistesgeschichte des bohmischen Raumes (1936) vyklad némecko-Ceskych literarnich
déjin do druhé poloviny 15. stoleti, vidél zavislost ¢eské literatury na némecké a
némecké literarni vlivy i tam, kde nejsou - a rusky slavista Jakobson je, v reakci na
Bittnera a vale¢né udalosti, zase nechtél vidét ani tam, kde jsou.

Povalecény vyvoj nabral rychle novy smér zejména v otdzce vymezeni predmétu
ceskych literarnich déjin: pro némecky psana bohemikalni dila zde nebylo misto. To se
promitlo jak do takzvanych akademickych déjin ceské literatury (1959), které mély

v prvni fadé demonstrovat novy hodnotici pristup ke staré literature a jejimu vyvoji,
tak také do dlouho pripravovaného edi¢niho podniku, celkem trisvazkového Vyboru

z ceské literatury, dovedeného az k druhé poloviné 15. stoleti (1957, 1963, 1964). Ten
sice predstavil slovesné pamatky v ilustrativni zanrové §iri, ale podal silné jazykove
redukovany obraz literarniho Zivota ¢eskych zemi, nebot napr. némecké a hebrejské
pisemnictvi zde chybi.

Zustava zvlastnim paradoxem, Ze na tomto novém pojeti — kdy némecky vliv byl
marginalizovan - se podepsali i ti badatelé, jejichz minulé i soucasné védecké prace
nebo politické postoje se zahy staly v nové védni koncepci podobné nezadouci: uz
zminény Jakobson, Albert Prazék (1880-1956) ¢i Vaclav Cerny (1905-1987). Podobné
jako Jakobson odmitli také Prazak s Cernym ve svych monografiich o staroceské
Alexandreidé, resp. staroCeské milostné lyrice, vznikajicich béhem vélky, shodné
nékteré vyvody Bittnerovy knihy Deutsche und Tschechen. Prazak i Cerny fesili na
prikladu Alexandreidy, resp. staroceské milostné lyriky otazku viazeni ¢eské literatury
do kultury evropské a prisli s nékolika fantastickymi tezemi, které predné mély oslabit
vliv némecké kultury na ¢eskou.

Bittnerova préace z roku 1936 o némecko-Ceskych literarnich stycich byla v ¢eském
prostredi brzy po vydani chédpéna jako antikvarni metodologicky i interpretacné. I pres
zéasadni vyhrady, které tehdy u nas vici Bittnerové knize zaznély (dotknu se jich

v nékterém dalS$im echu), zustala tato kniha do jisté miry vlivna u ¢asti némeckych
slavistl (jakkoli se i tam z&hy objevily vytky predhazujici Bitttnerovi, v ndvaznosti na
¢eskou polemiku, Ze jeho kniha je kompilat hranicici s plagiatem). Jeji bibliograficky,
pripadné faktograficky prinos pro potreby zahrani¢niho ¢tenare nahradil az v roce
1978 slavista Winfried Baumann (nar. 1944) svoji zndmou a cenénou monografii Die
Literatur des Mittelalters in Bohmen: Deutsch-lateinisch-tschechische Literatur vom
10. bis 15. Jahrhundert. Samotné otdzka némecko-c¢eskych literarnich vztaha byla 20



let po Bittnerové knize prehledné a prestrucné (az po 20. stoleti) predstavena
mnichovskym slavistou a balkanistou Aloisem Schmausem (1901-1970), ktery,
mimochodem, studoval jeden semestr i v Praze na ¢eské univerzité a ceskou
literaturou se prilezitostné sam badatelsky zabyval. V prvni verzi svého stru¢ného
nastinu Tschechisch-deutsche Literaturbeziehungen (1957) se Schmaus jesté vyslovné
odvoléaval na Bittnerovu kontroverzni knihu - a vzbudil tim nevoli u tehdejsiho ceského
recenzenta J. Danhelky.

Méné akademické nez pojednani Schmausovo i Baumannovo byly jednak reakce
némeckych bohemistt na zminény vybor z Ceské literatury i na dal$i edice (vic
pozornosti jsem tomu vénoval jinde, srov. Slovo a smysl 11, 2014, ¢. 22, s. 86-92),
nebo germanobohemistické prispévky Pavla Trosta (1907-1987), ktery narozdil od
svych kolegl-germanistt Leopolda Zatocila (1905-1992) ¢i Emila Skély (1928-2005)
nikdy nepodlehl programu nejagilnéjsi figury povalec¢né literdrnévédné
paleobohemistiky Josefa Hrabdka (1912-1987). Hrabak opakované specifikoval pomér
ceského pisemnictvi k némeckému shodné jako uz kdysi A. V. Kraus ¢i V. FlajShans
pojmy soupereni a soutéz, némeckéa bohemika ovSem odtrhl od vyvoje Ceské literatury.
Nejsouhrnnéji toto téma, v zdsadé vSak pro néj spiSe okrajové, pojednal v souboru,
ktery nese v tomto ohledu paradoxni nazev Polyglotta (1971).

Pokud jde o stredovékeé pisemnictvi, vladlo ceskému literdrnimu déjepisu druhé
poloviny 20. stoleti na jedné strané prehliZeni (¢i nezohlednéni) némecké domaci
tvorby a nedocenéni ¢esko-némeckych literarnich kontakti, na druhé strané se jako
reakce objevilo (u K. Doskocila, J. TriSky aj.) zaklinani se trilingvismem, trilingvnimi
autory a Sablonovitymi formulacemi o latinsko-némecko-ceském literarnim zivoté
ceskych zemi ve stredovéku, aniz by se odliSoval trilingvismus pasivni od aktivniho a
aniz by se sama kategorie vicejazyCnosti historicky problematizovala a koncepéné
precizovala. Casto uvadény, synekdochicky priklad Jana Mili¢e z KromériZe je
pramenneé kriticky vice nez sporny...

Odlisné spolecenské a védni podminky od 90. let minulého stoleti umoznily mluvit

o némeckych stredovékych bohemikach a némecko-ceskych literarnich kontaktech
zcela otevrené. Byla to nejen dobova moznost, ale spiSe nutnost, soucast historické
odpovédnosti nové se utvarejici obcanské spolecnosti, resp. intelektualni
odpovédnosti, kterou vSak jako zavazek pocitovala jen hrstka nejpoucenéjSich
badatelll. Staci vzpomenout Jindfichem Pokornym (1927-2014) rizené sborniky Ianua
s cennou bibliografickou rubrikou ¢i oba svazky Deutsche Literatur des Mittelalters in
und iiber Bohmen (2001, 2004) iniciované Vaclavem Bokem (nar. 1939), ktery

v pocatcich své védecké drahy vlastné jesté vychazel z Hrabdkova vymezeni Cesko-
némeckych literdrnich vztaht na teritoriu ¢eskych zemi. V roce 1994 byl obnoven
kolektivni vybor z némecké poezie vzniklé na dvore poslednich Premyslovci nebo

s nim jinak spjaté Moravo, Cechy, radujte se!, Praha 1998); svého specialistu si ,nasel”
némecky rymovany preklad Dalimilovy kroniky. Atd.
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