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Literarni historik, prozaik a basnik , ktery zemrel letos v lednu, by se
nyni v f{jnu doZil 75 let. Cas, jenz od jeho pred¢asného umrti uplynul, vytvoril snad uz
prijatelné predpoklady pro to, abychom po pietnich projevech bolesti ze ztraty
vzacného kolegy (a pro mnoho lidi z oboru pritele a ucitele) vystavili autorovo dilo
otevrené diskusi. Vladimir po ni vzdycky volal, ale o jeho praci se s nim debatovalo
slozité. ,Nazivo“ doléhala jeho eruptivni osobnost na partnera charismatem, ktery do
rozhovoru vsazoval odzbrojujici vyznamy. Pivodni wise-cracky, citaty z uméleckych dél
popaméti, necekané prepinani recového modu do francouzstiny, neodolatelné poukazy
na osobni biografii, mezi nimiz se ve zdejsich stredoevropskych reéliich skvéla
reminiscence na tichomorsky lov ryb ,v lodi spolecné s Marlonem*, to vSe vytvarelo
komunikace nez strnulejsi jazyk védeckych rozprav, nebo dokonce konferenci.
Fascinujici a ndrocna diskuse se vSak zpravidla ménivala v klidny i rozzlobeny
monolog, jehoz hlavnim znakem se stévala jista repetitivnost.

»Pisemné”, tedy publikované vyrovnavani se s Binarovym literarnéhistorickym
pristupem bylo obtizné neméné. Jeho vydavatelskou a vykladacskou praci mnoho
primych ohlast neprovazelo. Ty neprimé, ztajené, v nichz autorovo jméno ¢asto ani
nebylo vyslovovano, provazela bohuzel zvlastni ostenze spolu s odtazitosti, a tedy
nepochopenim, a nakonec ostych, nechut nebo neschopnost vyrovnavat se s jeho
zpusobem ¢elné. Mozna si o to Binarova force trochu rikala tim, Ze nad danym
tématem jako by pripoustéla jen jedinou moznost vypracovani. Ve zkratce to ukazalo

, v némz prostrednictvim charakteristickych citatl ozivala vyhranéna
editorska konfese. Vyplyva z ni, ze existuje bud cesta tvlurci (ozivujici, osvobozujici,
riskantni, modelujici), anebo akademicka (atrpnd, nerozliSujici, slaba, ignorujici vili
vydavaného autora). Volil-li Binar prvni moznost, znamenalo to, Ze nesouhlas s jeho
pojetim stavél oponenta v jeho optice automaticky na pdl opacny. Co vSak zbyva pro
toho, kdo Binarovu praci oceniuje, ale vzpira se akceptovat nevyhnutelnost
(,zakonitost”, ,nutnost”) jeji vysledné podoby?

Vychodiskem by mohlo byt odmitnuti takové polarizace. Tvurdi je pri editorské préaci
kazdy promysleny a zduvodnény akt. Souborné vydani neni a priori horsi nebo lepsi
nez edice vybérova, a vice versa. Chronologie sama o sobé neni ani spasonosna, ani
zavrzenihodnd, stejné jako hledisko noetické, zanrové nebo tematické. Vzdy jde o to,
jakého cile chci prislu$nou edici doséhnout. Vybérova fada Dilo F. X. Saldy, jak ji

v letech 1925 a 1934-1941 pripravoval sam kritik a po jeho smrti editor Bedrich Fucik,
neni ,riskantnéjsi“, tedy objevnéj$i nebo piinosnéjsi, nez Soubor dila F. X. Saldy,
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porddany a komentovany v letech 1947-1963 Spolecnosti F. X. Saldy a poté Ustavem
pro ¢eskou literaturu CSAV v zésadé chronologicky. Obé fady z riiznych dob slouzi
jinym Géelim a zajemctim o Saldovo dilo skytaji nezastupitelné prameny pro poznéni,
jak se na své vlastni préace dival Salda v okamZiku bilance (Dilo) a jak jeho texty
vypadaly ve chvili, kdy byly zverejnovany poprvé a ovliviiovaly dobovou literarni
strukturu (Soubor dila; mé-li Soubor, resp. jeho ,vnitrni“ linie chronologicky
serazenych ¢asopiseckych praci z let 1891-1928 do 13 svazku Kritickych projevi
néjaké limity, pak ne proto, Ze je usporadan casoveé linedrné, nybrz proto, ze hledisko
doby zverejnéni kontaminuje tézko rozsouditelnym aspektem zanrovym).

»Je to trinact svazku, vSechno se jmenuje Kritické projevy a ted se v tom Cert vyznej,
rok 94, 95, 18, 17 - chronologické razeni, a co s tim,” soudi Vladimir Binar.
Kdybychom chtéli byt protivni, fekli bychom: ,Casové i nad¢asové, Studie
literarnéhistorické a kritické nebo Kritické glosy k nové poesii ¢eské - jak si mam
zapamatovat, kde najdu stat o Klimovi, studii o poezii Bozeny BeneSové nebo

o Weinerové Hre doopravdy, a neucit se obsah knihy nazpamét?“ Byl by to ale vyrok
podobné nevécny jako citovana véta Binarova. Jmenované knihy jsou vhodné

k dosaZeni rtiznych uéeld. KdyZ budu chtit studovat Saldovy polemické boje
devadesatych let 19. stoleti, dostanu se do potizi, pokud bude mym hlavnim zdrojem
poznani vybor rozsahlejsich recenzi z té doby Mladé zapasy, autorem sestaveny,
textové prepracovany a vydany v roce 1934. Rozhodnu-li se probirat kritikovymi
novinovymi fejetony z let 1911-1927 a koncepci Saldova vybéru z nich o bezméla deset
let pozdéji, udélam dobre, kdyZ sdhnu po antologii Casové i nadéasové, nez kdyz bych
excerpoval ,kompletni” Kritické projevy 8-13.

Vladimir Binar si toho vSeho byl nepochybné védom, ale nasStésti byl zaujat pro sviij
postup, ktery svou jednostrannosti znepokojuje a vybizi k neustélé revizi odliSnych

vychodisek. Jako editor vytvoril velké dilo, s nimz se budeme dlouho vyrovnavat.
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